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АНАЛІЗ ВПЛИВУ ПОДАТКУ НА ДОДАНУ ВАРТІСТЬ НА 
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Постановка проблеми. Незважаючи на те, що податкова система України побудована з 

врахуванням досвіду розвинутих країн світу і, що по основних видах податків вона майже не 
відрізняється від розвинутих країн, слід зазначити, що копіювання податкових систем економічних 

потужних країн призвело до невідповідності податкової системи вітчизняним економічним умовам 

господарювання. Тому постає необхідність дослідження впливу певних податків на економічні 

результати діяльності вітчизняних підприємств, зокрема податку на додану вартість.

Аналіз останніх досліджень і публікацій. В напрямі вдосконалення податкової системи 

України представляють інтерес роботи російських вчених В. Камаєва, В. Макарова, Д.Черника, 

А. Шаститка, Т. Юткіної, В. Пушкарьової. Проблемами реформування податкової системи України 

розглядаються у працях українських вчених-економістів: В. Буряковський, О. Василик, В. Геєць, 
А. Гриценко, С. Лондар, І. Луніна, І. Лютий, П. Мельник, Т. Меркулова, В. Андрущенко, А. Поддєрьогін, 

А. Соколовська, С. Варналій, І. Чугунов та інші. Незважаючи на значну кількість наукових праць щодо 

вдосконалення податкової системи, слід відмітити про відсутність праць, які цілеспрямовано 

присвячені аналізу впливу ПДВ на економічні результати діяльності підприємств.

Постановка завдання. Основним завданням статті є дослідження впливу зміни ставки ПДВ на 
економічні результати діяльності підприємства.

Виклад основного матеріалу дослідження. Аналіз впливу ПДВ на економічні результати 

діяльності підприємства в даній роботі проводиться при умові, що ціни на продукцію підприємства 

залишаються незмінними. Оскільки зміна цін при підвищенні податків може призвести до штучного 
завищення ефективності роботи підприємства, тому аналіз впливу ПДВ на показники ефективності 

використання основних фондів проводиться виходячи з того, що наприклад, при зменшенні ставки 

ПДВ ціна на продукцію залишається не змінною, і таким чином у підприємства буде зростати 

прибуток. Тобто дохід (виручка) від реалізації продукції залишається не змінною величиною, а чистий 

дохід (виручка) від реалізації продукції (без ПДВ) зміниться при зміні ставки ПДВ.

Формула розрахунку скоригованого чистого доходу (виручки) вщ реалізації продукції (ВП) при

зміні ставки ПДВ має наступний вигляд:

вп-вп^-8^^
ЮО+СТад

(1)

ВП = ВПпда - BVfo - 7776,70 - L776'70*13 = 6882,04- тис гри.
ОДВ 1007-Сг„в в 1007133 ' F

де: ВПпдЕ- Дохід (виручка) від реалізації продукції, товарів, робіт та послуг за звітний період 

(ряд. 010 балансу, форма №2), грн.

Ст^ПДЗ ~ змінена ставка податку на додану вартість, у даних розрахунках вона становитиме 13%.

Вплив ПДВ на показники ефективності використання основних засобів визначається за 
допомогою наступних формул:

гп ^ЬпрвХЛадв
Вії ^“ад іоо-Югітр.
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” ВП рп
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де: фв_ фондовіддача;

фм- фондомісткість;
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Вср - середня вартість основних засобів.
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Динаміка показників ефективності використання основних засобів
Таблиця 1

Показники Звітний 
період

Плановий 
період

Відхилення (+,-)
абсолютне %

Чистий дохід (виручка) від реалізації' продукції 
(робіт, послуг), тис. грн. 6480,60 6882,04 +401,44 +6,19

Собівартість продукції, тис. грн. 6268,50 6508,31 +239,81 +3,83
Валовий прибуток 212,10 373,72 +161,62 +76,20
Середня вартість, тис. грн. 9550,00 9550,00 0 0
Фондовіддача 0,68 0,72 +0,04 +5,88
Фондомісткість 1,47 1,39 -0,08 -5,44

З даних таблиці 1 видно що показники ефективності використання основних засобів 
покращились порівняно із звітним періодом. Фондовіддача збільшилась на 5,88% (з 0,68 до 0,72), а 
фондомісткість зменшилась на 5,44% (з 1,47 до 1,39). Це пов'язано із зменшенням ПДВ на 7% (ставка 
ПДВ - 13%) і відповідно збільшення виручки (без пДв) на 401,44 тис. грн. Зазначимо, що обсяг 
випуску продукції у натуральних показниках залишився на тому самому рівні, збільшення виручки 
відбулось за рахунок зниження ставки ПДВ і, як наслідок, збільшення прибутку підприємства.

В даній моделі впливу ПДВ на економічні результати діяльності підприємства слід відмітити 
зміни, які відбуваються в бухгалтерській звітності, зокрема у балансі.

Так, наприклад, при зменшенні ставки ПДВ при умові незмінних цін у підприємства з'являться 
вільні кошти у вигляді прибутку, якими воно може вільно розпоряджатись. Так як кожне підприємство в 
залежності від виду діяльності, розміру прибутку, розміру виручки, може їх витрачати по різному, що 
важко передбачити і відобразити у моделі, то в даному випадку ці вивільнені кошти (приріст прибутку) 
в результаті зниження ставки ПДВ відображаються у 230 рядку балансу, форма №1.

Також в даній моделі передбачено, що зменшення ставки ПДВ при незмінних цінах призведе до 
збільшення ціни без ПДВ і таким чином подорожчанням для підприємства товарів і послуг, які воно 
купує для забезпечення власної господарської діяльності. Таким чином збільшаться матеріальні 
затрати (ряд. 230 балансу, форма №2), що призведе до збільшення собівартості продукції. Тому 
необхідно скоригувати матеріальні затрати підприємства від зміни ставки ПДВ.

Скориговані матеріальні затрати від зміни ставки ПДВ визначаються за формулою: 
г МзХСтадв\ .Мз = (Мз + M3XCTw) _ г .rn /xCTwE (4)

\ 100 / 100+Ст-ад1.

міз = і 3871,27
\ 100

(3871 27 387^27X30) .
3871‘27+ To7 )Х13?---------------- —*—-— =.

100+133
л41„1ч1,08 тис. грн.

де: Мз - скориговані матеріальні затрати, при зміненій ставці ПДВ, грн.;

Мз - матеріальні затрати (ряд. 230 балансу, форма №2), грн.;
Стддв - Діюча ставка ПДВ (20%);

Стадв - змінена ставка ПДВ, в даному випадку - 13%.

Розрахунок по даній формулі свідчить, що якщо матеріальні затрати для підприємства при 
ставці ПДВ - 20% становили 3871,27 тис. грн., то при ставці ПДВ - 13% вони становитимуть 4111,08 
тис. грн.

Слід також зазначити, що коригування всіх витрат підприємства від зменшення ставки ПДВ при 
купівлі товарів, робіт, послуг це доволі складна процедура і не кожне підприємство може надати 
потрібні дані для необхідних розрахунків. Однак, слід для більш повнішого відображення впливу на
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результати діяльності підприємства провести коригування виробничих запасів (ряд 100 балансу, 
форма№1). Для більш повнішого відображення реального стану речей на підприємстві після зміни
ставки ПДВ, пропонується розраховувати скориговані виробничі запаси (Звир) за формулою:

(5)

зЕ'ир = 592,20 X

3—_ = 3 х X

3вир — ЗВИр + ДМз%

( 5571,37X201I3871*27 I 100 ̂ JO^^S?U?+ .0Q4-1S 3871,27

100 .0Q4-1S
1 + 3871,27

(6)

= 628,85 тис, грн.

де: ДМз%~ відсоток приросту матеріальних затрат під впливом зміни податків;

35Ир- виробничі запаси на кінець року (ряд 100 балансу, форма №1), грн.

Дані розрахунків свідчать про те, що при збільшенні матеріальних затрат збільшується вартість 
виробничих запасів. Підвищення вартості запасів в даному випадку пропорційно відсотку приросту 
матеріальних затрат на виробництво продукції. Слід відмітити, що розрахунки приросту виробничих 
запасів мають приблизну точність. Але навіть такі розрахунки краще, ніж повна їх відсутність при 
визначенні впливу податків на економічні результати діяльності підприємств.

Вплив ПДВ на показники використання матеріальних ресурсів визначається за 
наступних формул:

допомогою

К об ..
С'ВПДВ 

з^ср

МгХСТвдв
іоо

Мз+ М^ХСТ! ЧЕ
100 Г^^

ЮО+СТддв
+А+ЗпчВПФ

Кз,
3.

Зк+Згс
2

/■
3к43п

2

(7)

Cs ццв мМзХхОоГг]пдв^ 

іоо /

у  ̂too 1ВДЕ
ЮО+СГпдв

+АчЗпчВПФ

(8)

де: Кобз - коефіцієнт оборотності виробничих запасів;

К3„ - коефіцієнт закріплення виробничих запасів; •

СвПДК ~ скоригована собівартість продукції під впливом зміни ставки ПДВ;

3 - середня вартість запасів;

Зк - скориговані виробничі запаси на кінець року;

Зп - виробничі запаси на початок року (ряд. 100 балансу, гр.З, форма №1).

Аналіз використання матеріальних ресурсів підприємства та причини їх зміни від зниження 
ставки ПДВ на 7% розглянемо на прикладі ЗАТ "ДОК" (табл. 2).

Дані таблиці 2 свідчать, що коефіцієнт оборотності виробничих запасів під впливом зменшення 
ставки ПДВ збільшився на 0,35. Відповідно і зменшилась тривалість обороту виробничих запасів на 
1,23 дні. Коефіцієнт закріплення виробничих запасів залишився незмінним. Збільшення середньої 
вартості виробничих запасів зросла лише на 1,68 тис. грн.. (з врахуванням росту цін на матеріальні 
затрати від зменшення ПДВ), тобто основною причиною росту оборотності є ріст собівартості 
продукції при незмінному її обсязі. Ріст собівартості продукції пов'язаний із збільшенням матеріальних 
затрат підприємства на закупівлю необхідних виробничих ресурсів.

126



ІННОВАЦІЙНА ЕКОНОМІКА
Всеукраїнський науково-виробничий журнал

Динаміка оборотності виробничих запасів ЗАТ "ДОК"
Таблиця 2

Показники Звітний період Плановий період Відхилення (+,-)

Собівартість продукції (операційні витрати), тис. грн. 6268,50 6508,31 239,81

Середньорічний залишок виробничих запасів, тис. грн. 627,20 628,88 1,68

Коефіцієнт оборотності виробничих запасів 9,99 10,35 0,35

Тривалість обороту виробничих запасів, днів 36,02 34,79 -1,23

Коефіцієнт закріплення виробничих запасів 0,10 0,10 0,00

Аналіз витрат підприємства при зменшенні ставки ПДВ наведений у таблиці 3.
Таблиця З

Вплив податків на показники динаміки обсягу, складу і структури витрат звичайної 
діяльності

Показники
Звітний період Плановий період Відхилення (+,-)

тис. грн. % тис. грн. % тис. грн. % % структ.
Собівартість продукції (операційні 
витрати) тис.грн. 5113,50 68,64 5353,31 69,62 +239,81 +4,69 +0,98

Адміністративні витрати, тис.грн. 465,90 6,25 465,90 6,06 0,00 0,00 -0,02

Витрати на збут, тис.грн. 40,30 0,54 40,30 0,52 0,00 0,00 -0,09

Інші операційні витрати, тис.грн. 219,10 2,94 219,10 2,85 0,00 0,00 -0,67

Витрати операційної діяльності, разом 5838,80 78,38 6078,61 79,05 +239,81 +4,11 -19,62

Фінансові витрати - - - - - - -

Втрати від участі в капіталі - - - - - - -

Інші витрати 1610,90 21,62 1610,90 20,95 0,00 0,00 -0,67

Витрати звичайної діяльності, разом 5917,20 100,00 7689,51 100,00 +239,81 +3,22 0

З таблиці 3 видно, що зменшення ставки ПДВ на 7% призвело до збільшення собівартості 
реалізованої продукції на 4,69% (239,81 тис. грн.). Таким чином у структурі витрат частка матеріальних 
затрат підприємства у собівартості продукції призвела до збільшення собівартості реалізованої 
продукції на 0,98% і становитиме 69,62% проти 68,64% у звітному році.

Необхідно визначити основні фінансові показники для розрахунку фінансових коефіцієнтів, що 
характеризують фінансовий стан підприємства. Дані для розрахунку фінансових коефіцієнтів, які 
можуть зазнати зміни під впливом зниження ставки ПДВ наведені у таблиці 4.

Таблиця 4
Стан основних фінансових показників ЗАТ «ДОК», (тис. грн.)

Показник Звітний 
період

Плановий 
період

Відхилення 
(М

тис. грн. %

Власний капітал 6322,80 6448,67 +125,87 +1,99

Активи підприємства 8594,10 8594,10 0,00 0,00

Довгострокові зобов'язання - - - -

Поточні зобов'язання 2271,30 2145,43 -125,87 -5,54

Витрати майбутніх періодів 2,70 2,70 0,00 0,00

Доходи майбутніх періодів - - - -

Оборотні активи 3931,20 3931,20 0,00 0,00

Чистий дохід (виручка від реалізації) 6480,60 6480,60 0,00 0,00

Середні залишки виробничих запасів 627,20 627,20 0,00 0,00

Собівартість продуїщії 6268,50 6508,31 +239,81 +3,83
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З даних таблиці 4 видно, що зменшення ставки ПДВ на 7% призвело до збільшення власного 
капіталу на 125,87 тис. грн. (+1,99%). За рахунок цього у підприємства зменшились поточні 
зобов'язання на 125,87 тис. грн. (-5,54%). Таким чином, зменшення ПДВ на 7% призводить до 
збільшення собівартості продукції на 3,83% або на 239,81 тис. грн. Збільшення собівартості продукції 
пов’язано із збільшенням матеріальних затрат розрахованих за формулою 4.

Методика розрахунку планових фінансових показників роботи підприємства, відображених у 
таблиці 4, приводиться нижче.

Зміна нерозподіленого прибутку (ряд. 350 балансу, форма №1) і звідси власний капітал (ряд. 
380 балансу, форма №1) під впливом зміни ставки ПДВ буде змінюватись наступним чином:

Вк = Вк+ДПч (9)

або

Вк = Вк + (Мз + А + Зп + ВПФ + Пси)к к 100+СтПдо

^вдіВДхСтздв ВВхСтпдв

100 100 100+Ст.

^-[-Д-(Мз + А + Зп + ВПФ + Псв)-(ВД-ВВ)хХ^]

(10)
де: Вк- власний капітал, ряд. 380 балансу, форма №1;

Ви _ скоригований власний капітал, з врахуванням зміни податків у собівартості;

ДПч~ приріст чистого прибутку підприємства з врахуванням зміни податків;

ЧД - чистий дохід (виручка) від реалізації продукції, ряд. 035 балансу, форма №2;
Мз - матеріальні затрати, ряд. 230 балансу, форма №2;

Мз-скоригс^вані матеріальні затрати, при зміненій ставці ПДВ, грн.;

А-амоттизаційні відрахування, ряд. 260 балансу, форма №2;

Зп - заробітна плата, ряд. 240 балансу, форма №2;

ВПФ - відрахування в позабюджетні фонди, ряд. 250 балансу, форма №2;

Псв - податки у собівартості продукції, можуть бути збільшені або зменшені.

ВД - валові доходи;
Стппр “ ставка податку на прибуток підприємств;

ВВ - валові витрати.

Використовуючи формулу 10, повний розрахунок скоригованого власного капіталу під впливом 
зменшення ставки ПДВ на 7% буде мати наступний вигляд:
ВК = 6322800,00 + [7776700,00 — 7776700-00*13 _ (4111077,88 +

L 100+13 v ’

245200,00 + 1505500,00- -+ 595900,00 + 50635,00)] — 10794620,00 +

107 94 4 2 0,0 ОХ 2 0
100

Л . 10794 6 30,00X30) _ „(-107 94 620.0 0 +- л qq 1x13 , B4S5e69>- 00x20
100

( Є4 ©SS 60.0 ОХ 20I S4S5S69,00+------------------------  1X131_________________________________ дет_________ Z

1004-13.

ЮО-*:13

400
[6480600,00- (3871265,00 +

245200,00 + 1505500,00- + 595900,00 + 50635,00) — (10794620.00 —

8485869,00) X ^] — 6448668 гри.
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За допомогою даних розрахунків по формулі 10 можна зробити висновок, що при зменшенні 
ввки ПДВ власний капітал збільшиться на 125,87 тис. грн. і становитиме 6448,67 тис. грн. замість 
,22,80 тис. грн. у базовому періоді. Сума приросту (+125,67 тис. грн.) власного капіталу відбувається 
рахунок зниження ставки ПДВ на 7%, оскільки в даній моделі впливу ПДВ на економічні результати 

яльності підприємства виконується умова, що ціна підприємства залишається незмінною і таким 
ном у підприємства зростає прибуток. В даному випадку 125,87 тис. грн. це є приріст чистого 
дібутку, тобто після сплати податку на прибуток.

За рахунок збільшення прибутку на підприємстві можуть зменшитись його поточні зобов'язання, 
) і відображено у таблиці 4.

Для проведення аналізу впливу зміни ставки ПДВ на фінансовий стан підприємства необхідно 
кож зазначити, що якщо змінюється вартість виробничих запасів, як це було показано вище, то 
ким чином повинна зменшитись сума грошових коштів (ряд.230 балансу, форма №1) але, якщо на 
іприємстві відсутні грошові кошти на момент складання балансу і ряд 230 балансу, форма №1 
рівнює нулю, то тоді необхідно збільшити суму поточних зобов'язань (ряд 530 балансу, форма №1) 
відповідну суму збільшення виробничих запасів.

З даних таблиці 4 можна провести розрахунки щодо зміни фінансових коефіцієнтів, які 
рактеризують фінансову стійкість, платоспроможність, ліквідність та ділову активність підприємства 
І впливом зміни ставки ПДВ.

Таблиця 5
Динаміка відносних показників фінансової стійкості при зміненій ставці ПДВ

Показники
Звітний 
період

Плановий 
період

Відхилення 
(+.-)

Коефіцієнт автономії 0,74 0,74 0,00

Коефіцієнт заборгованості 0,26 0,26 0,00

Коефіцієнт фінансової залежності 1,36 1,35 -0,01

Коефіцієнт фінансової стійкості 0,74 0,74 0,00

Коефіцієнт співвідношення зобов'язань і власного 
капіталу 0,36 0,35 -0,01

Коефіцієнт фінансового левериджу 0 0 0,00

Коефіцієнт фінансової залежності капіталізованих джерел 0 0 0,00

Коефіцієнт фінансової незалежності капіталізованих 
джерел 1 1 0,00

Коефіцієнт забезпечення власними оборотними коштами 0,42 0,42 0,00

Коефіцієнт маневреності власних коштів 0,263 0,257 -0,01

В результаті зниження ставки ПДВ на 7% коефіцієнти фінансової стійкості майже не змінюються, 
змінними залишилися коефіцієнт автономії' та коефіцієнт заборгованості, оскільки збільшення 
Убутку призвело до збільшення власного капіталу та збільшення грошових коштів підприємства. Як, 

випадку із збільшенням податків за рахунок собівартості, коефіцієнт фінансової незалежності 
ііталізованих джерел також залишився незмінним і становив - 1.

Збільшення фінансових коефіцієнтів пов'язано із збільшенням власного капіталу на 125,87 тис. 
і- (1,99%) та збільшення грошових коштів на цю ж суму.

Зміни зазнали коефіцієнт фінансової залежності (-0,01), на таку ж величину знизився коефіцієнт 
•^відношення зобов'язань і власного капіталу та коефіцієнт маневреності власних коштів, 
бачимо, що їх покращення не можна вважати суттєвим.
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Відносні показники ліквідності та платоспроможності 
при зменшенні ставки ПДВ до 13%

Таблиця 6

№ 
п/ 
п

Показники
Звітний 
період

Планови 
й період

Відхил 
ення 
(+.-)

Методика 
розрахунку (номер 
ряд. в балансі та 
ряд. в табл. 5.3)

1 Найліквідніші активи (А1), тис.грн. 239,10 328,28 +89,18 220+230+240

2 Активи, що швидко реалізуються (А2), тис.грн. 1334,70 1334,70 0,00 150-210

3 Активи, що реалізуються повільно (АЗ), тис.грн. 2357,40 2357,40 0,00 100-140, 250

4 Активи, що важко реалізуються (А4), тис.грн. 4660,90 4660,90 0,00 010-070, 270

5 Термінові (негайні) пасиви (П1), тис.грн. 2271,30 2271,30 0,00 530-610

6 Короткострокові пасиви (П2), тис.грн. 0,00 0,00 0,00 500-520

7 Довгострокові пасиви (ПЗ), тис.грн. 0,00 0,00 0,00 400-420; 440-470;
370, 630

8 Постійні пасиви (П4), тис.грн. 6322,80 6448,67 +125,87 300-370

9 Коефіцієнт абсолютної ліквідності 0,11 0,14 +0,03 1/(5+6)

10 Коефіцієнт критичної ЛІКВІДНОСТІ 0,69 0,73 +0,04 (1+2)/(5+6)

11 Коефіцієнт ПОТОЧНОЇ ЛІКВІДНОСТІ 1.73 1.77 +0,04 (1+2+3)/(5+6)

Як видно з таблиці 6, після зменшення ставки ПДВ до 13% збільшились найліквідніші активи 
підприємства на 89,18 тис. грн. Це відбулось за рахунок збільшення грошових коштів на 125,87 та 
паралельного їх зменшення на 36,68 тис. грн. Зменшення на 36,68 пов'язано із збільшенням вартості 
виробничих запасів, тобто подорожчанням їх для підприємства у зв’язку із зменшенням ставки ПДВ.

Коефіцієнт абсолютної ліквідності збільшився на 0,03 пункти. Це означає, що в найкоротший 
термін підприємство може сплатити 13%, а не 11%, як у звітному періоді своїх поточних зобов'язань. 
Коефіцієнт критичної ліквідності збільшився вже на 0,04 пункти і становив 0,73 проти 0,69 у звітному 
періоді при нормативі 0,7 - 0,8. Коефіцієнт поточної ліквідності також збільшився на 0,04 пункти і 
становив 1,77 проти 173, у звітному періоді при нормативному значенні від 1 до 2.

Таблиця 7
Динаміка показників ділової активності ЗАТ «ДОК» 

при зменшенні ставки ПДВ до 13%
№ 
п/п

Показники
Звітний 
період

Планови 
й період

Відхилен­
ня (+,-)

Методика 
розрахунку

1. Чистий дохід (виручка) від реалізації продукції, тис.грн. 6480,60 6882,04 +401,44
2. Собівартість продукції, тис.грн. 6268,50 6508,31 +239,81
3. Середня вартість активів, тис.грн 7040,05 7102,98 +62,93
4. Середня вартість ОФ, тис.грн. 3418,30 3418,30 0,00
5. Середня вартість запасів, тис.грн. 2315,70 2334,04 +18,34
6. Середня вартість дебіторської заборгованості, тис.грн. 967,15 967,15 0,00
7. Середня вартість кредиторської заборгованості, тис.грн. 1626,60 1626,60 0,00
8. Середня вартість власного капіталу, тис.грн. 5413,45 5476,38 +62,93

Показники ділової активності підприємств
9. Коефіцієнт оборотності активів 0,92 0,97 +0,05 1/3
10. Коефіцієнт оборотності ОФ 1,90 2,01 +0,12 1/4
11. Коефіцієнт оборотності запасів 2,80 2,95 +0,15 1/5
12. Коефіцієнт оборотності дебіторської заборгованості 6,70 7,12 +0,42 1/6
13. Середня тривалість обороту дебіторської заборгованості 53,73 50,59 -3,13 360/12
14. Коефіцієнт оборотності кредиторської заборгованості 3,98 4,23 +0,25 1/7

15. Середня тривалість обороту кредиторської 
заборгованості 90,36 85,09 -5,27 360/14

16. Коефіцієнт оборотності власного капіталу 1,20 1,26 +0,06 1/8
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У таблиці 8 наведено зміну динаміки, складу, та структури витрат при зміні ставки ПДВ на 7%. З 
даних таблиці можна зробити висновок, що загальна сума всіх витрат на підприємстві у звітному 
періоді зросла порівняно з попереднім на 109978,77 грн. і становила 9039677,77 грн. Зміни у структурі 
витрат підприємства відбулись за рахунок збільшення собівартості продукції на загальну суму 
239812,88 грн., або на 4,69%. Податок на додану вартість зменшився на 165588,85 грн. і становив 
307522,15 грн. Тобто зменшення ставки ПДВ на 7% призвело до зменшення податку на додану 
вартість на підприємстві на 35%.

Адміністративні витрати, витрати на збут, інші операційні витрати, іншівитрати у структурі 
витрат підприємства залишились незмінними.

Податок на прибуток підприємств збільшився на 35754,74 грн., (+6,19%) це пов’язано із 
збільшенням прибутку підприємства за рахунок зниження ставки ПДВ при умові, що ціни залишаються 
незмінними.

Таблиця 8
Динаміка, структура і склад витрат ЗАТ "ДОК" при зменшенні ставки ПДВ на 7%

Показники

Звітний період Плановий період Відхилення (+,-)

грн. % грн. % грн. %
% 

струк 
тура

Податок на додану вартість 473111,00 5,30 307522,15 3,40 -165588,85 -35 -1,90
Собівартість реалізованої 
продукції в т.ч.: 5113500,00 57,26 5353312,88 59,22 +239812,88 +4,69 +1,96

- плата за землю 36890,00 0,41 36890,00 0,41 0,00 0 -0,01
- податок з власників 
транспортних засобів 8509,00 0,10 8509,00 0,09 0,00 0 0,00

- збір за спец, 
використання природних 
ресурсів

713,00 0,01 713,00 0,01 0,00 0 0,00

- збір за забруднення 1312,00 0,01 1312,00 0,01 0,00 0 0,00

- комунальний податок 3211,00 0,04 3211,00 0,04 0,00 0 0,00
Адміністративні витрати 683200,00 7,65 683200,00 7,56 0,00 0 -0,09
Витрати на збут 132000,00 1,48 132000,00 1,46 0,00 0 -0,02
Інші операційні витрати 339800,00 3,81 339800,00 3,76 0,00 0 -0,05
Інші витрати 1610900,00 18,04 1610900,00 17,82 0,00 0 -0,22
Податок на прибуток від 
звичайної діяльності 577188,00 6,46 612942,74 6,78 +35754,74 +6,19 +0,32

Всього витрат 8929699,00 100,00 9039677,77 100,00 +109978,77 +1,23 -

Вплив зміни валової рентабельності продукції за рахунок зміни ставки ПДВ визначається за 
допомогою факторної моделі, виведеної з формул 4 та 10, і яка має вигляд:

нп^ -ВпЙ^&Т”*-^’^ +Л"*ИПФ+П«О

RB4,(ra.) ---------- " ВПддвХС^ПДВ--------------- X 100%
В“ПД» ІО.О ІСтвдв

(11)

Аналіз валової рентабельності продукції та причини її зміни під впливом зміни зниження ставки 
ПДВ на 7% розглянемо на прикладі ЗАТ»ДОК» (табл. 9).

Зміна, в даному випадку збільшення рентабельності валової продукції на - 2,16% порівняно з 
звітним періодом за рахунок зміни ставки ПДВ:
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100% = 5,43% 
Таблиця 9

Динаміка валової рентабельності продукції ЗАТ "ДОК" 
при зміні ставки ПДВ

Показники Звітний 
період

Плановий 
період

Відхилення 
(+.-)

абсолютне

Дохід (виручка) від реалізації продукції (робіт, послуг), тис.грн. 6480,60 6882,04 +401,44

Собівартість продукції (товарів, робіт, послуг), тис.грн. 6268,50 6508,31 +239,81

Валовий прибуток, тис.грн. 212,10 373,72 +161,62

Валова рентабельність продукції, % 3,27 5,43 +2,16

Аналіз рівня впливу зменшення ставки ПДВ на 7% свідчить, що збільшення валової 
рентабельності продукції у плановому році становитиме -2,16%. Це пов'язано із зменшенням ставки 
ПДВ до 13%. Валовий прибуток при цьому становитиме 373,72 тис. грн.., що на 161,62 тис. грн. більше 
ніж у попередньому році.

Висновки з даного дослідження. Апробація методики впливу податку на додану вартість на 
економічні результати діяльності підприємства показує, як змінюються показники використання 
основних засобів, показники оборотності виробничих запасів, витрати від звичайної діяльності в 
залежності від зміни ставки ПДВ (13%). Виявлено вплив податків на стан основних фінансових 
показників, зокрема показників фінансової стійкості, ліквідності, платоспроможності, ділової 
активності, показники рентабельності. Визначено зміни, які відбуваються у динаміці структури і складі 
витрат у собівартості продукції та в залежності від зміни величини податків у собівартості продукції.

Встановлено, що всі основні економічні показники при зменшенні ставки ПДВ мають тенденцію 
до покращення. Щодо питання про наповнення бюджету України при умові зниження ставки ПДВ 
вважаємо необхідним запропонувати зменшення ставки ПДВ з паралельними підняттям розмірів 
податків за рахунок собівартості продукції. Таким чином виникає можливість нівелювання втрат 
бюджету за рахунок інших податків, які в теперішній час практично не відіграють значної ролі в системі 
оподаткування України. Підняття податків за рахунок собівартості продукції дасть можливість не 
тільки наповнити державний бюджет, але і підвищити стимулюючу роль системи оподаткування 
України.
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