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ПЕРЕДМОВА 

Судова експертиза – це дослідження експертом на основі 

спеціальних знань матеріальних об’єктів, явищ та процесів, які міс-

тять інформацію про обставини справи, що перебувають у провад-

женні органів досудового розслідування. Вона є опосередкованим 

засобом доказування, сутність якого полягає у тому, що уповно-

важена процесуальним законом особа (слідчий, прокурор, суддя) 

доручає судовому експерту вирішити поставлені перед ним пи-

тання, а судовий експерт, користуючись своїми спеціальними 

знаннями, проводить дослідження наданих йому матеріалів і надає 

висновок, який може бути використано як джерело доказів. 

Даний навчальний посібник створено з метою надання до-

помоги здобувачам вищої освіти під час підготовки до складання 

заліків та іспитів з навчальної дисципліни «Актуальні питання 

судової експертизи». У посібнику в оптимальному обсязі викла-

дено необхідний матеріал, який дозволить отримати теоретичні 

знання студентам вищих навчальних закладів у процесі навчання 

за відповідними навчальними дисциплінами.  

Навчальний посібник «Актуальні питання судової експерти-

зи (у питаннях та відповідях)» створено колективом авторів, які 

безпосередньо є розробниками багатьох теоретичних і методич-

них положень судової експертизи, мають багаторічний досвід вик-

ладання у вищих навчальних закладах. Викладені теоретичні по-

ложення судової експертизи будуть корисними не тільки для здо-

бувачів вищої освіти, а й викладачів вищих навчальних закладів, 

аспірантів, докторантів, працівників правоохоронних органів, су-

дів та інших фахівців, діяльність яких пов’язана з призначенням 

чи проведенням судових експертиз, використанням їхніх резуль-

татів у судочинстві.  
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1. Історія виникнення та розвитку  

судової експертизи і судово-експертних установ  

в Україні та світі 

Ще в працях Гіппократа можна зустріти питання, що стосу-

ються дослідження механічних пошкоджень на тілі людини або виз-

начення життєздатності немовлят під час дослідження їхніх трупів. 

Літературні джерела також зберегли свідчення про те, що 

ще за часів візантійського імператора Юстиніана (V–VI ст.) в за-

конодавстві були питання, пов’язані з дослідженням почерку в 

судових цілях. У Європі вже в XV ст. порівняння рукописів вико-

ристовувалося у процесі встановлення справжності документів. 

Щодо першої експертизи, то нею вважається випадок огляду 

лікарем Феофілом удільного князя Андрія Старицького, який пі-

дозрювався в удаваній хворобі (1535 р.). Збереглися відомості 

про криміналістичну експертизу документів, що проводилася на 

початку XVI ст.  

У XVI ст. в експертній практиці вже мали місце експеримен-

ти, порівняльні дослідження та ін., чим було покладено початок 

розробці методик експертних досліджень. Водночас були закла-

дені основи процесуальної сторони експертизи. Думка експерта 

стала викладатися у вигляді письмового висновку. 

Першими, хто на науковій основі стали займатися судово-

технічною експертизою документів, були аптекарі. В аптеках бу-

ли хімічні препарати, збільшувальне скло, точні ваги, пізніше 

з’явилися мікроскопи. Аптекарі на основі своїх знань у галузі хі-

мії, матеріалознавства, володіючи методикою мікроскопічного 

дослідження, зуміли зібрати велику частину емпіричного матері-

алу, на основі якого на рубежі ХІХ–ХХ ст. став формуватися іс-

тотний і технічний напрям у судовому дослідженні документів. 

Перші нормативні згадки про необхідність використання 

спеціальних знань для проведення досліджень зустрічаються у 

правових джерелах XVII ст. Так, Соборне укладення 1649 року не 

тільки визнавало злочином підробку документів, фальшивомонет-

ництво і шахрайство з дорогоцінними каменями, але й докладно 

описувало способи вчинення даних злочинів, тобто існують всі 
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підстави припускати наявність вже на той момент розроблених 

методик розпізнавання підробок. 

До XVII ст. вчені відносять і перші документально зафіксо-

вані випадки звернення до спеціальних знань лікарів з метою 

оцінки душевного стану особи, а також лікарів і аптекарів з ме-

тою дослідження речовин для виявлення їхніх отруйних власти-

востей і дослідження трупів у разі підозри щодо отруєння. 

1842 року з’явився нормативний акт, який регулював діяль-

ність судових медиків «Статут судової медицини». Ним, крім 

безпосереднього закріплення порядку діяльності судових меди-

ків, була визначена структура системи відповідних установ. 

Статут кримінального судочинства 1864 року детальніше 

регламентував використання спеціальних знань у кримінальному 

процесі. На законодавчому рівні були визначені галузі, спеціальні 

знання з яких можуть бути використані в ході кримінального су-

дочинства: наука, мистецтво, ремесло, промисел або якесь інше 

заняття. Підставою використання спеціальних знань була названа 

необхідність «для точного усвідомлення обставини, що зустріча-

ється в справі... спеціальних відомостей або досвідченості в науці, 

мистецтві, ремеслі, промислі або якому-небудь занятті». У ролі 

знаючих людей Статут наказував запрошувати «лікарів, фарма-

цевтів, професорів, вчителів, техніків, художників, ремісників, 

скарбників та осіб, тривалими заняттями з якої-небудь служби 

або частини придбали особливу досвідченість».  

До другої половини XIX ст. відносять активізацію наукової 

думки в галузі формування інституту судових експертиз. Виходять 

роботи К. К. Арсеньєва (1871 р.), П. В. Макалінского (1871 р.) та 

ін. 1889 року відкривається перша судово-фотографічна лаборато-

рія при прокурорі петербурзької судової палати. З початку XX ст. 

в Україні починають проводитися дактилоскопічні дослідження, 

а в 1906 р. вводиться система дактилоскопічного обліку. Нарешті, 

в 1914 році відкривається перший кабінет науково-судової експер-

тизи при прокуратурі Київської судової палати. Незабаром після 

цього починають працювати експертні кабінети в інших великих 

містах України. 
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1917 року дореволюційна судова система, а разом з нею і 

експертні установи, були ліквідовані, але вже 1 березня 1919 року 

створено кабінет судової експертизи при Центральному управ-

лінні карного розшуку. 28 грудня 1919 року приймається норма-

тивний акт про експертні установи системи Наркомату охорони 

здоров’я: «Про права і обов’язки державних медичних експер-

тів». Водночас стали відтворюватися науково-технічні кабінети в 

губернських і обласних закладах карного розшуку, судово-медич-

ні установи, установи судово-психіатричної експертизи, окремі 

науково-технічні кабінети в системі НКВС. 

У КПК УРСР 1922 і 1923 рр. остаточно вводяться терміни 

«експерт» і «судова експертиза». При цьому КПК УРСР 1922 року 

ставився до експерта як до наукового судді, висновки якого не 

піддаються сумнівам. КПК УРСР 1923 року містив регламента-

цію інституту судової експертизи, подібну до нині чинного зако-

нодавства.  

Подальший розвиток інституту судової експертизи відбував-

ся за двома напрямами: створення експертних установ системи 

НКВС ОГПУ і навчальних лабораторій у вузах країни.  

Особливу увагу інституту судової експертизи приділяв КПК 

УРСР 1960 року. Норми десятої частини статей кодексу стосува-

лися різних аспектів експертної діяльності. Експертизі також бу-

ла присвячена окрема 16 глава кодексу. У ній докладно регламен-

тувалися порядок призначення судової експертизи; права обви-

нуваченого під час призначення і проведення; порядок отримання 

зразків для порівняльного дослідження; специфіка виробництва 

експертизи в експертній установі і поза нею; порядок розміщення 

підозрюваного або обвинуваченого в медичний заклад; зміст екс-

пертного висновку; допит експерта; пред’явлення обвинувачено-

му експертного висновку; порядок призначення та проведення 

додаткової і повторної експертиз. 

Прообразом першого спеціального науково-експертного зак-

ладу вважається Бюро ідентифікації, яке створювалося за зраз-

ком Паризького бюро ідентифікації А. Бертильона. 1889 року 

при Петербурзькому окружному суді Є. Ф. Буринський органі-

зував судово-фотографічну лабораторію, яка з 1 січня 1893 року 
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була перетворена в урядову лабораторію для проведення судово-

фотографічних досліджень у кримінальних і цивільних справах. 

1923 року Раднарком УРСР прийняв постанову про заснуван-

ня в Харкові, Києві та Одесі обласних кабінетів науково-судової 

експертизи і затвердив положення про них (хоча Київський інсти-

тут і Одеська лабораторія були організовані ще в 1914 році). Ініціа-

тива створення Харківського належала завідувачу кафедри судо-

вої медицини Харківського медичного інституту М. С. Бокаріусу. 

Створення цих кабінетів було викликано такими важливими по-

діями в юридичному житті країни, як кодифікація законів, освіта 

прокуратури, реорганізація судової системи і органів розсліду-

вання, поява кримінально-процесуальних кодексів, де був виділе-

ний особливий вид доказів – висновок експерта. Завдання кабіне-

тів науково-судової експертизи в Україні визначалися в спеціаль-

ному Положенні, затвердженому Раднаркомом УРСР в 1923 році.  

Ці установи було створено з метою провадження різних нау-

ково-технічних досліджень за судовими справами. Київський ка-

бінет очолював С. М. Потапов, а згодом В. І. Фаворський. Пер-

шим директором обласного кабінету в Харкові був талановитий 

судовий медик і криміналіст М. С. Бокаріус, а після смерті остан-

нього цей заклад очолив його син М. М. Бокаріус. Для виконання 

поставлених завдань у складі кабінетів було передбачено ство-

рення чотирьох секцій: 1) хімічних і фізико-хімічних досліджень; 

2) судово-фотографічних досліджень; 3) судово-медичних макро- 

і мікроскопічних досліджень; 4) ідентифікації особи. 

У Києві та Одесі кабінети науково-судової експертизи в роки 

громадянської війни не припиняли повністю своєї діяльності. Ці 

кабінети в 1917–1920 рр. під час розслідування кримінальних 

злочинів проводили різні криміналістичні експертизи: графічну, 

судово-балістичну та технічну експертизу документів. 1918 року 

в Київському кабінеті науково-судової експертизи було виконано 

389 експертиз. 

1925 року кабінети були перейменовані на інститути науко-

во-судової експертизи. На той час в інститутах діяли шість сек-

цій: 1) хімічних і фізико-хімічних досліджень; 2) біологічних дос-

ліджень; 3) фотографічних досліджень; 4) ідентифікації особи;  



12 

5) судово-медичних досліджень; 6) кримінально-психологічних і 

психопатологічних досліджень. 

1926–1927 pp. оприлюднені три книги журналу «Архів кри-

мінології та судової медицини», відповідальним редактором якого 

був директор Харківського інституту М. С. Бокаріус. 1931 року 

видано журнал «Питання криміналістики та науково-судової екс-

пертизи», а 1936 – спільний збірник Українського інституту су-

дової політики і Харківського інституту судової експертизи «Пи-

тання кримінального процесу та техніка розслідування злочинів». 

1937 року побачив світ збірник трьох українських інститутів нау-

ково-судової експертизи (Київського, Харківського та Одеського) 

«Криміналістика і науково-судова експертиза». З 1964 року в 

Україні виходить міжвідомчий збірник наукових і науково-мето-

дичних праць «Криміналістика і судова експертиза». 

Велика Вітчизняна війна, яка розпочалася 1941 року, не 

тільки затримала реалізацію ідеї розширення системи експертних 

закладів, але і зруйнувала вже існуючі установи. Так, був розгром-

лений Білоруський інститут криміналістики і судової експертизи 

в Мінську, Ленінградська лабораторія Ленінградського юридич-

ного інституту, розграбовані інститути науково-судової експер-

тизи в Києві і Одесі, знищено частину майна Харківського інсти-

туту (зокрема, пропали музейні експонати). 

На сьогодні в Україні створені і функціонують науково-

дослідні інститути судових експертиз Міністерства юстиції Украї-

ни: в Києві, Харкові, Одесі, Львові, Донецьку, Дніпропетровську, 

Сімферополі, а також філії в Севастополі, Полтаві, Черкасах, Тер-

нополі, Луганську, Миколаєві, Чернігові, Вінниці. В інститутах 

здійснюється науково-дослідницька та науково-методична робота. 

Нині НДІСЕ Міністерства юстиції України мають такі лабора-

торії: судово-почеркознавчих і комп’ютерних досліджень, судово-

трасологічних, судово-балістичних, вибухотехнічних, судово-біо-

логічних, судово-автотехнічних, судових будівельних та пожежних, 

судово-товарознавчих, судово-фізичних і хімічних досліджень. 

В Україні також функціонує система експертних криміналіс-

тичних підрозділів органів внутрішніх справ. Перший кабінет 

науково-судової експертизи почав працювати у 1919 році при 
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Центральному управлінні карного розшуку Росії. 1921 року кабі-

нет реорганізовано у науково-технічний підвідділ при карному 

розшуку НКВС, а у 1922 році – у науково-технічний відділ. З 

1936 року аналогічні науково-технічні підрозділи були створені в 

міліції на всій території СРСР. Упродовж свого існування вони 

змінювали назви на експертно-криміналістичні управління і екс-

пертно-криміналістичні відділи. 

На сьогодні в Україні діє широка мережа судово-експертних 

установ: науково-дослідні установи судових експертиз Міністер-

ства юстиції України, науково-дослідні установи судових експер-

тиз, судово-медичні та судово-психіатричні установи Міністерст-

ва охорони здоров’я України; експертні служби Міністерства 

внутрішніх справ України, Міністерства оборони України, Служ-

би безпеки України, Державної прикордонної служби України. 

31.12.2004 створено Науково-дослідний центр судової екс-

пертизи з питань інтелектуальної власності. 

Триває робота щодо активної міжнародної співпраці між 

Міністерством юстиції України та міністерствами юстиції інозем-

них держав в галузі судової експертизи і криміналістики; прове-

дено ряд заходів, що дозволяє забезпечувати стандарти якості  

роботи, зіставні зі світовими, істотно розширює горизонти судо-

во-експертної діяльності, сприяє стійкому розвитку судової екс-

пертизи і криміналістики. 

2. Поняття та значення судових експертиз  

у кримінальному судочинстві 

Судова експертиза – це процесуальна дія, яка полягає в дос-

лідженні експертом за завданням слідчого або судді речових до-

казів та інших матеріалів з метою встановлення фактичних даних 

та обставин, що мають значення для правильного розслідування 

та судового розгляду кримінального провадження. 

Експертиза призначається у випадках, коли для вирішення 

певних питань під час провадження в справі потрібні наукові, тех-

нічні або інші спеціальні знання. До спеціальних знань належать 
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будь-які знання та вміння об’єктивного характеру, одержані внас-

лідок вищої професійної підготовки, наукової діяльності, досвіду 

практичної роботи, що відповідають сучасному науковому і 

практичному рівням. 

У теорії кримінального процесу та криміналістики судова 

експертиза визначається як дослідження, що провадиться згідно з 

кримінальним процесуальним, цивільно-процесуальним або ін-

шим законодавством особою, яка володіє спеціальними знаннями 

у науці, техніці, ремеслі, з метою встановлення обставин (фактич-

них даних), що мають значення для справи. Закон України «Про 

судову експертизу» визначає поняття судової експертизи як дос-

лідження експертом на основі спеціальних знань матеріальних 

об’єктів, явищ і процесів, які містять інформацію про обставини 

справи, що перебуває у провадженні органів дізнання, досудового 

слідства чи суду. 

Сутність судової експертизи полягає в аналізі експертом за 

дорученням слідчого речових доказів, що надаються для дослід-

ження, з метою встановлення фактичних даних, що мають зна-

чення для правильного розслідування та розгляду кримінального 

провадження. 

В юридичній літературі науковці виділяють такі ознаки екс-

пертизи: застосування спеціальних знань, процесуальна форма 

призначення експертизи, процесуальна самостійність і індивідуаль-

на відповідальність судового експерта, безпосереднє дослідження 

об’єктів експертизи, об’єктивне і всебічне проведення судової  

експертизи, процесуальне оформлення результатів експертизи, 

проведення дослідження з метою встановлення обставин прова-

дження, спеціальний суб’єкт експертизи, процесуальна форма її 

проведення, оформлення результатів у вигляді висновку експер-

та, надання висновку, дослідження як процес застосування спеці-

альних знань, об’єкти дослідження.  

Значення судової експертизи обумовлюється забезпеченням 

повного, всебічного та об’єктивного дослідження обставин кри-

мінального провадження, в межах якого її проведено, і полягає у 

тому, що вона: 

– забезпечує здобуття нових і перевірку вже наявних доказів; 
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– дозволяє залучати до процесу доказування фактичні дані, 

які для органолептичного (тобто чуттєво-суб’єктивного: за запа-

хом, смаком, тактильним відчуттям) сприйняття і дослідження 

особами, які здійснюють це доказування, є недоступними; 

– надає можливість перевірити достовірність фактів, установ-

лених органолептичними засобами; 

– дозволяє за матеріальними відображеннями вирішувати 

проблему ототожнення людей та інших різноманітних матеріаль-

них об’єктів. 

3. Об’єкт і предмет судової експертизи 

На сьогодні можна прослідкувати наявність двох позицій 

щодо предмета експертизи, які конкретизуються науковцями в 

юридичній літературі по-різному. Перша група вчених вважає, 

що предметом експертизи є питання, поставлені перед експертом 

слідчим або судом, на які може дати відповідь наука, мистецтво, 

техніка та ремесло. Тобто до її предмету необхідно відносити ін-

формацію, отриману в результаті дослідження особою, що володіє 

спеціальними знаннями про наданий слідчим або судом об’єкт, 

яка слугує для встановлення фактів, що мають доказове значення. 

Друга група вважає предметом експертизи фактичні дані (факти, 

обставини), які встановлюються експертами на основі спеціаль-

них знань. Оскільки останнє визначення є значно ширшим, його 

підтримує більшість науковців. 

Предметом судової експертизи є фактичні дані, що встанов-

люють під час розслідування або судового розгляду кримінально-

го провадження. 

Під об’єктами експертизи розуміють ті джерела фактичних 

даних, ті носії інформації, які піддаються експертному дослід-

женню і за допомогою яких експерт пізнає обставини, що входять 

до предмета експертизи. Тобто, якщо факти, які становлять пред-

мет експертизи, є метою і результатом дослідження, то власти-

вості об’єкта є засобом пізнання цих фактів. Таке поняття об’єкта 

експертизи загальновизнане і будь-яких заперечень у літературі 

не викликає. Тобто об’єктами є речові докази, в т.ч. відображення 
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людей та тварин, предметів, механізмів, речовини, матеріали та ви-

роби, документи, виділення людини, частини її тіла, трупи тощо. 

Суперечливим залишається питання, чи належать до об’єк-

тів тільки матеріальні утворення, чи до їхнього складу можуть 

входити й інші нематеріальні блага. Одні науковці визначають 

об’єкт експертизи як речі або факти (події, дії). Інші рішуче про-

ти цього заперечують і включають у це поняття тільки об’єкти 

матеріального характеру.  

Експертному дослідженню можуть підлягати не тільки кон-

кретні предмети, але й різні процеси, на підставі вивчення яких 

експерт пізнає інші факти, що є предметом експертизи, а в гносе-

ологічному значенні як об’єкт пізнавальної діяльності експерта 

може виступати будь-який факт. Проте, враховуючи правову сто-

рону об’єкта експертизи та специфіку самого висновку експерта, 

потрібно зазначити, що ними можуть бути тільки матеріальні 

утворення, які слугують засобом розпізнавання фактів та обста-

вин, що цікавлять слідчого або суд. 

Таким чином, можна дійти висновку, що об’єктом судової 

експертизи можуть бути предмети матеріального та нематеріаль-

ного характеру. Мається на увазі, що до об’єкта експертизи від-

носять події, факти, явища, процеси та інші об’єкти нематеріаль-

ного походження, необхідність яких у процесі розслідування або 

судового розгляду кримінального провадження потребує застосу-

вання спеціальних знань та проведення експертного дослідження. 

Вивчення таких фактів, подій, явищ, процесів та інших нематері-

альних об’єктів здійснюється шляхом дослідження матеріальних 

носіїв інформації про них. Тобто об’єкти експертизи являють со-

бою єдність матеріальної та ідеальної складової.  

Крім загального об’єкта, у свою чергу, розрізняють родо-

вий (видовий) і конкретний об’єкти. Під родовим (видовим) 

об’єктом розуміють який-небудь клас, категорію предметів, що 

мають спільні ознаки. Під конкретним – певний предмет, що до-

сліджують у процесі цієї експертизи. Крім наведеного поділу 

об’єктів, прийнятого в юридичній літературі, іноді виділяють ще 

й безпосередній об’єкт. Безпосередній об’єкт – це сукупність 

однорідних властивостей предмета, які піддаються експертному 

дослідженню. 
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4. Класифікація методів судової експертизи 

Під методом експертного дослідження розуміють систему 

логічних та (або) інших інструментальних операцій (способів, 

прийомів) отримання даних для вирішення питання, що постав-

лене перед експертом.  

За ступенем загальності та субординації розрізняють такі 

методи. 

1. Всеохоплюючий діалектичний метод та розглянуті на 

цьому рівні методи логіки (абстрагування, аналіз, синтез, порів-

няння, індукція, дедукція, ідеалізація, формалізація, аксіоматич-

ний, системно-структурний методи, «метод чорної скриньки» 

тощо). 

2. Загальні (загальнопізнавальні) методи: спостереження, 

вимірювання, описування, планування, експеримент, моделюван-

ня, побудова гіпотез, програмно-математичні методи тощо. 

3. Окремі методи (інструментальні та допоміжно-технічні): 

судова фотографія (у тому числі мікрофотографія), мікроскопія, 

мас-спектроскопія тощо. Судова фотографія застосовується як з 

метою фіксації зовнішнього вигляду досліджуваних об’єктів, так 

і для вирішення безпосередніх завдань ідентифікаційного, діагнос-

тичного та ситуалогічного характеру (фотографування в УФ- та 

ІЧ-променях, із різними світлофільтрами тощо). Мікроскопічні 

методи дослідження використовують під час дослідження слідів, 

матеріалів, предметів, речовин тощо для встановлення їх мікро-

ознак. Ці методи можуть бути пов’язані з вимірюванням, порів-

нянням, виділенням об’єктів та їхніх компонентів; вони допома-

гають посилити гостроту зору та подолати поріг сприйняття дрі-

бних або невидимих неозброєним оком деталей, часток. 

В арсеналі судової експертизи присутні окремі методи виз-

начення фізичних, оптичних, хімічних та інших їхніх властивос-

тей, станів; якісного та кількісного складу речовини об’єктів за-

лежно від природи їх походження. 

4. Спеціальні методи: конкретні методики, спрямовані на 

вирішення тих чи інших завдань певних видів експертиз. Наприк-

лад, методика встановлення розміру матеріальної шкоди, що  
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заподіяна власнику транспортного засобу в результаті дорожньо-

транспортної пригоди, є спеціальним методом, притаманним 

тільки судовій автотоварознавчій експертизі; методика встанов-

лення вартості відновлювального ремонту після залиття квартири 

водою – судовій будівельно-технічній експертизі; методика вста-

новлення механізму утворення нашарувань ґрунту на предметах 

одягу та взуття – комплексній криміналістичній ґрунтознавчо-

трасологічній експертизі тощо. 

Згідно з характером властивостей, ознак об’єктів, що вив-

чають, виділяють методи, за допомогою яких досліджують: 

морфологічні властивості, ознаки; компонентний склад; фізичні 

константи; елементний склад; молекулярний склад; фізико-хіміч-

ні властивості. 

Залежно від мети можливі й інші диференціації методів, на-

приклад, за цільовим призначенням та отримуваними результа-

тами, за стадіями експертного дослідження тощо. 

5. Теорія криміналістичної ідентифікації  

та діагностики 

Розроблення теорії криміналістичної ідентифікації є досяг-

ненням криміналістики. Криміналісти під час з’ясовування усіх 

основних питань ідентифікації виходять із положення щодо діа-

лектичної тотожності, а саме: немає двох речей, предметів мате-

ріального світу, які б були абсолютно подібними за всіма рисами 

та ознаками. Кожний об’єкт тотожний лише сам собі, відрізня-

ється від усіх інших, хоча і подібних. 

Наведене положення є основним у теорії криміналістичної 

ідентифікації. Тотожність тільки з собою та відносна стійкість 

ознак й обумовлюють можливість ідентифікації. 

Об’єктами ідентифікації в криміналістиці можуть бути 

предмети (речі), тварини, особи. Вони стають ними тоді, коли 

потрапляють до судового процесу, а встановлення тотожності 

набуває істотного значення для кримінального провадження. 
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Під час ідентифікації є два види об’єктів: ідентифіковані 

(відображувані) та ідентифікуючі (відображаючі). Ідентифікова-

ним називають об’єкт, встановлення тотожності якого є завдан-

ням цього дослідження. Ідентифікуючими називають об’єкти, за 

допомогою яких встановлюють тотожність чи групову належ-

ність. Вони є носіями матеріально-фіксованого відображення 

ознак ідентифікованих об’єктів. Для вирішення питання про тотож-

ність або відмінність користуються ідентифікуючими об’єктами. 

Криміналістична діагностика розпізнає стан об’єктів, пізнає 

події, явища, процеси. ЇЇ завдання трактується як встановлення 

(визначення, розкриття) об’єктивної істини шляхом вивчення та 

пояснення властивостей і станів об’єкта (явища).  

Предмет криміналістичної діагностики можна визначити як 

дослідження властивостей і стану об’єкта (ситуації) з метою 

встановлення змін, які відбулися в ньому, визначення причини 

цих змін та їхнього зв’язку із вчиненим кримінальним правопо-

рушенням. 

Під час діагностики об’єкти можуть бути поділені на діагнос-

туючі і діагностовані (ті, які шукають, і ті, які перевіряються). Ді-

агностованими є стан, властивість об’єкта, механізм події. Діаг-

ностуючими – ознаки, що відображають у матеріальному вигляді 

цей стан, властивість чи механізм. 

Діагностуючими (шуканими) є ситуативні умови, що визна-

чають динаміку події і відображені в його речовій обстановці. Ді-

агностовані (ті, що перевіряються) – припущення (версії) слідчо-

го, суду, експерта, пояснення інших учасників процесу (потерпі-

лого, підозрюваного, обвинуваченого). 

Діагностований об’єкт – це встановлювана умова (предмет, 

ситуація), а діагностуючі об’єкти – це матеріальні носії ознак, що 

відображають властивості (систему властивостей, ознаки, ком-

плекси ознак) і вплив на них певних умов події, яка відбулася. 

Найчастіше як об’єкт, що діагностується, виступає якась 

конкретна ситуація, а як діагностуюча – різні види доказової ін-

формації: предметної (речові докази, зліпки, копії); вербальної 

(описи в протоколах слідчих дій); графоаналітичної (схеми, пла-

ни); наочно-образної (фото-, кіно-, відеозображення). 
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Для вирішення діагностичних завдань, пов’язаних з вивчен-

ням механізму події, що відбулася, необхідно отримати достатньо 

чітке і достовірне уявлення про об’єкти, які взаємодіяли, умови 

їхньої взаємодії, стадії події, її динаміку. У ході діагностування 

визначають, яким чином інформація про подію розподілена за  

діагностуючими об’єктами, який потенціал інформації і про які 

ознаки ситуації несуть ті чи інші відображення, сліди тощо. 

6. Структура теорії судової експертизи 

Істотним елементом теорії судової експертизи є системно-

структурна побудова цієї науки. Судову експертизу необхідно роз-

глядати як цілісну систему, що складається з взаємозалежних 

предметних судових наук, які, в свою чергу, упорядковані також 

у систему із зовнішніми зв’язками щодо цілісної системи судової 

експертології, з іншими предметними судовими науками та із 

внутрішнім зв’язком тих елементів, з яких і складається ця конк-

ретна предметна наука. Межі об’єкта різних предметних наук за-

лишаються безумовними. Водночас підпорядкованість окремих 

завдань предметної експертизи загальної експертної мети – одер-

жання фактичних даних щодо розслідуваної й розглянутої справи 

(кримінальної, цивільної та ін.) може вказувати на заперечення 

цих меж. Таким чином, кожна предметна судова експертиза, бу-

дучи елементом загальної системи судової експертології, разом з 

тим є самостійною, тобто являє собою власну завершеність або 

визначеність свого об’єкта. 

Загальна теорія судової експертизи має таку структуру: 

1) концептуальні основи теорії. У цьому підрозділі розгля-

даються витоки та умови формування загальної теорії судової екс-

пертизи, дається характеристика її предмета, функцій і завдань; 

2) вчення про закономірності формування і розвиток судо-

вих експертиз. Ці закономірності являють собою один з елементів 

предмета загальної теорії, проте їхня значимість потребує спеціаль-

ного розгляду в межах окремої теорії; 

3) вчення про об’єкти загальної теорії і судово-експертної 

діяльності. Можна назвати два види об’єктів загальної теорії:  
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судово-експертну діяльність загалом, як об’єкт пізнання, і об’єк-

ти експертної діяльності, її конкретних родів і видів; 

4) вчення про суб’єкт експертної діяльності. Зміст цього 

вчення становлять різноманітні сторони характеристики суб’єкта 

судово-експертної діяльності: фахові, психологічні, моральні. У 

межах цього вчення варто досліджувати професіограму експерта, 

формувати модель спеціаліста; 

5) вчення про методи загальної теорії судової експертизи і 

судово-експертної діяльності; 

6) теорія процесів, стосунків і комунікацій у судовій експер-

тизі. У рамках цієї теорії, крім іншого, розглядаються проблеми 

інформаційного забезпечення експертної діяльності, її автомати-

зації, логічні основи процесу експертного дослідження тощо; 

7) теорія експертних ретроспекцій і прогнозування. Ретро-

спекція і прогнозування – дві взаємозалежні цілі загальної теорії 

судової експертизи і практичної експертної діяльності. І те, і інше – 

функції загальної теорії експертизи, але їхня практична значи-

мість потребує спеціального розгляду в межах окремої теорії; 

8) окремі теорії конкретних родів і видів судових експертиз. 

Ці складові загальної теорії являють собою наукові основи відпо-

відних напрямів судово-експертної діяльності, відображених у 

класифікації судових експертиз з урахуванням тенденцій їхнього 

розвитку. 

7. Ознаки та завдання судової експертизи 

Ознаки експертизи відрізняють її від інших видів процесуа-

льних дій і є необхідними і достатніми для відмежування її від 

інших процесуальних категорій, перш за все від інших форм ви-

користання спеціальних знань у кримінальному судочинстві. 

Основними ознаками, які відрізняють судову експертизу від 

інших видів досліджень, є: 

1) використання спеціальних знань; 

2) проведення досліджень з метою встановлення обставин, 

що мають значення для розслідування та судового розгляду кри-

мінальних, цивільних та інших справ; 
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3) спеціальний суб’єкт експертизи – експерт; 

4) хід та результати експертизи оформлюють спеціальним 

процесуальним документом – висновком експерта, який є доказом. 

Судова експертиза – це спеціальне дослідження, яке призна-

чається ухвалою суду (судді) при наявності загальних (процесуа-

льних) і спеціальних підстав, проведене досвідченою особою – 

експертом у певній процесуальній формі для отримання судового 

доказу по справі (висновку експерта). 

Якщо розглядати експертизу як дослідження на основі спе-

ціальних знань (внутрішню, змістовну сторону експертизи), мо-

жемо виділити такі ознаки експертизи: 

1. Зміст дослідження, проведеного експертом на основі спе-

ціальних знань. 

2. Мету дослідження. 

3. Об’єкт дослідження. 

4. Предмет експертизи. 

5. Методи дослідження.  

Якщо розглядати експертизу як особливу процесуальну дію, 

можемо виділити такі ознаки експертизи: 

1) підстави проведення експертизи; 

2) суб’єкти експертизи; 

3) процесуальні відносини, що виникають у процесі прове-

дення експертизи; 

4) процесуальну форму призначення і проведення експертизи. 

Якщо розглядати експертизу як інститут доказового права, 

можемо виділити такі ознаки експертизи: 

1) експертиза як дослідження доказів; 

2) висновок експерта як джерело і засіб доказування; 

3) підстави оцінки висновку експерта; 

4) доказове значення висновку експерта залежно від рівня 

вирішення завдань. 

Основними завданнями, які вирішуються проведенням су-

дових експертиз, є: 

а) ідентифікація об’єктів і суб’єктів за залишеними слідами 

(ідентифікаційні завдання); 
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б) діагностика механізму події (щоб збільшити обізнаність 

про елементи криміналістичної структури злочину, зв’язки між 

цими елементами; розширити знання про етапи розвитку конкрет-

ного злочину (підготування, механізм злочину, результати, мож-

ливі наслідки (уявні); забезпечити пізнання різних процесів взає-

модії та його результатів тощо) – це діагностичні завдання; 

в) експертна профілактика – діяльність щодо виявлення об-

ставин, які сприяли вчиненню злочинів, та напрацювання заходів 

для їх усунення. 

8. Класифікація судових експертиз  

за окремими критеріями 

Класифікація судових експертиз має велике значення для 

теорії і практики, оскільки дозволяє визначити спрямованість їх-

нього методичного і організаційного забезпечення, і проводиться 

за різними підставами: 

– характером галузі спеціальних знань предмета, об’єкта і 

методам дослідження, що визначає сутність спеціальних пізнань 

експерта, – криміналістичні, судово-медичні тощо; 

– організаційно-процесуальним – первинні, додаткові, пов-

торні, одноособові, комісійні, комплексні. 

Законодавчо закріплена організаційно-процесуальна класи-

фікація судових експертиз за різними підставами: послідовністю 

проведення (первинні та повторні експертизи) та обсягом дослід-

жень (основні і додаткові експертизи); а також за чисельністю і 

складом експертів (одноособові, комісійні й комплексні). 

Повторні призначаються у разі необґрунтованості висновку 

експерта в результаті первинної експертизи або сумніву в прави-

льності його висновку.  

Додаткова експертиза призначається, якщо експертиза визна-

на неповною або не досить чіткою, і доручається тому самому або 

іншому експертові. Виходячи із обставин провадження, перед екс-

пертом, який проводить додаткову експертизу, можуть ставитися і 



24 

додаткові питання. Додаткові питання можуть бути поставлені у 

тих випадках, коли з’явилася нова версія у справі, нові об’єкти 

або опис дослідження останніх та обґрунтування пізнаного не доз-

воляють правильно оцінити висновок експерта.  

Одноособові проводяться одним експертом. Комісійна експер-

тиза виконується групою експертів – спеціалістів з однієї галузі 

знань. Комісійна експертиза може призначатися для вирішення 

достатньо складних питань або за наявності різних думок з якого-

небудь питання.  

Під час виконання комплексної експертизи використовують 

спеціальні знання різних наук. Це можуть бути медико-криміна-

лістичні, психолого-психіатричні, автотехнічні і криміналістичні, 

зоотехнічні і ветеринарні та інші комплексні дослідження. Вико-

нання комплексних експертиз обумовлене потребою вирішення 

саме практичних питань. Під час проведення комплексних дослі-

джень експерти використовують дані кількох галузей знань, за-

стосовують різноманітні науково-технічні методи і прийоми; у 

дослідженні, як правило, беруть участь кілька спеціалістів, які ре-

презентують різні галузі знань. У змісті комплексного дослідження 

необхідно розрізняти три сторони: оперативно-тактичну, наукову 

і процесуальну. 

За характером завдань, які вирішуються, та методів дослід-

ження судові експертизи можуть бути поділені на ідентифікацій-

ні, класифікаційні та діагностичні. Ідентифікаційні експертизи 

встановлюють індивідуальну тотожність; класифікаційні – визна-

чають групову належність різних об’єктів; діагностичні – пока-

зують стан різних об’єктів та їх динаміку; ситуаційні – це дослід-

ження ситуації, тобто сукупності слідів і об’єктів, що становлять 

обстановку, причинно пов’язану з розслідуваною подією, аналі-

зом фактів, що впливають на подію (встановлення способу вчи-

нення злочину, аналіз дій злочинця за послідовністю і застосову-

ванням різних засобів тощо). 

Також можна класифікувати експертизи за місцем прове-

дення на два види: ті, що проводяться в експертних установах, і 

ті, що проводяться поза межами експертної установи. 
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9. Класи, роди та види експертиз 

За характером галузі спеціальних знань, які використовують 

під час проведення експертиз, прийнято виділяти чотири рівні: 

класи (типи); роди; види; різновиди (підвиди). 

Клас експертизи – становлять експертні дослідження, що 

об’єднуються спільністю знань, джерелом формування теоретич-

них і методичних основ судових експертиз об’єктів, досліджува-

них на базі цих знань (криміналістичні, судово-медичні тощо). 

Роди експертиз – розрізняють за предметом і об’єктом та 

відповідно методиками експертного дослідження. Так, клас кри-

міналістичних експертиз підрозділяють на три роди експертиз: А – 

традиційні криміналістичні; Б – експертизи, що сформувалися в 

останні десятиліття; В – різні види досліджень матеріалів, речо-

вин, виробів, що виділяються у самостійний рід, також іменовані 

матеріалознавчі. 

Вид експертизи є елементом роду, що відрізняється специ-

фічністю предмета щодо загальних для роду об’єктів і методик. 

Наприклад, в роді А традиційних криміналістичних експертиз ви-

ділено такі види: почеркознавча, авторознавча, технічна експер-

тиза документів, трасологічна, балістична, портретна, фототехніч-

на; в роді Б – відеофонографічна; вибухотехнічна; фототехнічна; 

експертиза відновлення знищених маркувальних позначень; у  

роді В – експертиза об’єктів волокнистої природи; лакофарбових 

покриттів і матеріалів; нафтопродуктів; скла; металів, сплавів і 

виробів з них; полімерних матеріалів, пластмас, гум і виробів з 

них; наркотичних засобів, психотропних речовин і прекурсорів; 

спиртовмісних рідин. 

У класі судово-медичних і психофізіологічних експертиз 

виділяють такі роди експертиз: трупів; освідування живих осіб; 

судово-медичні дослідження речових доказів (кров, волосся, ви-

ділення організму та ін.); психологічна, психіатрична, психолого-

психіатрична. 

Клас судових інженерно-технічних експертиз підрозділяють на 

пожежно-технічні, будівельно-технічні, електротехнічні та вибухо-

технічної експертизи, а клас судово-економічних – на бухгалтерсь-

ку, фінансово-економічну й інженерно-економічну експертизи. 
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Підвид експертизи – складові частини виду, що відрізня-

ються своєрідною групою завдань, характерних для предмета  

даного виду експертизи, і комплексами методу дослідження 

окремих об’єктів або груп об’єктів. Наприклад, відбитки печаток, 

штампів, друкарські тексти та ін. (судово-технічна експертиза до-

кументів); почерк, підписи, цифрові записи (судово-почеркознав-

ча експертиза); замки, пломби, сліди пальців рук тощо (судова 

трасологічна експертиза); дроти, системи захисту електропоста-

чання (судова пожежно-технічна експертиза); волокна, лакофар-

бові покриття і матеріали, метали і сплави, полімерні матеріали 

та ін. (криміналістична експертиза матеріалів, речовин, виробів); 

транспортні засоби та їх деталі, елементи речової обстановки міс-

ця дорожньо-транспортної пригоди тощо (судова автотехнічна 

експертиза); система бухгалтерського обліку, облікові дані і за-

писи тощо (судово-економічна експертиза). 

10. Закономірності та особливості виникнення  

нових видів експертних досліджень 

Розвиток судової експертизи відбувається як у науковому, 

так і у практичному аспектах. В Україні проводять наукові роз-

робки в галузі криміналістичної діагностики і прогностики, кри-

міналістичної інформатики, комп’ютерної психофізіологічної  

діагностики людини, сучасних інформаційних технологій, авто-

матизації експертних досліджень, криміналістичної одорології, 

криміналістичної голографії, застосування мікроскопії, радіоак-

тивних ізотопів, дослідження в інфрачервоних променях, вивча-

ються питання застосування лазерів у криміналістиці. 

Завдяки розвитку наукових досліджень у різних галузях знань 

нині наукове підґрунтя здобули такі експертизи, як одорологічна; 

голосу людини, звукового середовища, джерел звуку, звуко- та ві-

деозаписувальних об’єктів; комп’ютерних систем, комп’ютерних 

банків даних, комп’ютерних програм; поліграфічної продукції, ви-

готовленої на сучасних комп’ютерних комплексах; пластикових 

карток, цінних паперів; слідів механізмів, пристроїв та обладнання; 
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портретна експертиза; індивідуальної належності крові та виді-

лень людини методом генотипоскопії; електротехнічна експерти-

за; вибухових пристроїв, вибухових речовин, продуктів вибуху, 

фрагментів вибухових пристроїв, динаміки вибуху; соціолінгвіс-

тична експертиза та багато інших. 

Зі збільшенням кількості злочинів, які вчиняються із засто-

суванням вибухових пристроїв, вибухових речовин, вогнепальної 

зброї, доволі актуальними нині є судово-балістична та вибухотех-

нічна експертизи. Не втрачають актуальності і судово-економічна 

експертиза (бухгалтерська, фінансово-кредитна, фінансово-еко-

номічна) та експертиза наркотичних засобів психотропних речо-

вин і прекурсорів, які сьогодні проводять із застосуванням висо-

коефективної аналітичної техніки (що пов’язано з надходженням 

на дослідження напівсинтетичних (героїн, кокаїн) і синтетичних 

(ЛСД, амфетамін) наркотиків). 

Розвитку судово-експертної діяльності значною мірою 

сприяє наукова (у тому числі міжвідомча) співпраця підрозділів 

Експертної служби МВС України з науково-дослідними устано-

вами та вищими навчальними закладами України (Київським на-

ціональним університетом імені Тараса Шевченка, Національною 

академією внутрішніх справ, Харківським національним універ-

ситетом внутрішніх справ, Київським національним університе-

том культури і мистецтв, установами Національної академії наук 

України тощо), участь у роботі наукових і консультаційно-дорад-

чих органів (Координаційної ради, Науково-консультаційної та 

методичної ради з проблем судової експертизи при Міністерстві 

юстиції України, Наглядової ради Фонду державного майна, Нау-

кової ради МВС України тощо). Безперечно, розвитку судово-

експертної діяльності та підвищенню ефективності експертно-

криміналістичного забезпечення розкриття та розслідування зло-

чинів сприяє міжнародне співробітництво з експертно-криміна-

лістичними підрозділами країн СНД, ближнього і дальнього зару-

біжжя, Європейської мережі судово-експертних установ (ЄМСЕУ – 

ENFSI), яка об’єднує 64 такі підрозділи з 36 країн Європи.  

Особливого значення щодо підвищення якості експертних 

досліджень набуває участь підрозділів Експертної служби МВС 
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України у Міжнародній програмі підвищення кваліфікації для ор-

ганів кримінального розслідування (ІСІТАР) Департаменту юс-

тиції США, яка реалізується у межах Меморандуму про взаємо-

розуміння між урядами Сполучених Штатів Америки та України. 

Метою цієї програми є надання методично-консультаційної та 

технічної допомоги у розвитку молекулярно-генетичної іденти-

фікації та експертизи у сфері інтелектуальної власності і високих 

технологій, акредитація лабораторій за міжнародним стандартом 

ІSO/ІЕС 17025. 

11. Вчені, які сприяли становленню і розвитку  

теорії судової експертизи. Місце судової експертизи  

в системі наукового знання 

Наукова діяльність як методологічна база судової експерти-

зи є особливою функцією експертних установ з моменту їх утво-

рення, що реалізується у наукових працях видатних учених. Так, 

ще на початку ХХ опубліковано праці М. С. Бокаріуса: «Судово-

медичні мікроскопічні та мікрохімічні дослідження речових до-

казів» (1910), «Короткий курс судової медицини» (1911), «Судова 

медицина у викладі для юристів» (1915).  

Впродовж життя М. С. Бокаріус провів велику кількість су-

дово-медичних і криіналістичних експертиз, зробив розтини понад 

3 000 трупів та здійснив до 5 000 досліджень речових доказів. Ос-

новними науковими працями М. С. Бокаріуса є «Довідковий під-

ручний альбом для працівників карного розшуку і міліції при 

складанні словесного портрета» (1924), «Початковий зовнішній 

огляд трупа на місці події або виявленні його» (1929), «Судова 

медицина для медиків і юристів» у двох частинах (1930). 1925 ро-

ку уряд УРСР присвоїв М. С. Бокаріусу почесне звання «Заслуже-

ного професора». 

Подальший розвиток судово-експертної діяльності відобра-

жається в дисертаційних дослідженнях із проблем судової експер-

тизи й суміжних галузей знань. Так, у період із кінця 1980-х рр. 

до сьогодні, працюючи над актуальними науковими проблемами, 
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співробітники науково-дослідних установ судових експертиз  

Міністерства юстиції України успішно захистили дисертації на 

здобуття наукового ступеня кандидата та доктора наук. 

З’являються фундаментальні роботи у галузі окремих родів 

(видів) криміналістичних експертиз, таких як почеркознавство 

(В. Ф. Орлова, Л. Е. Ароцкер, З. С. Меленевська, С. А. Ципенюк, 

Н. І. Клименко); трасологія (Б. І. Шевченко, Г. Л. Грановський, 

Ю. Г. Корухов, М. В. Салтевський); балістика (Б. М. Комаринець, 

Ю. М. Кубицький, Е. І. Сташенко, А. І. Установ, I. A. Сапожников); 

документознавство (В. К. Лисиченко, Д. Я. Мирський, A. A. Гусєв); 

судово-портретна (В. А. Снетков, A. M. Зінін, З. І. Кірсанов) та 

інші. Поступово вченими досліджуються інші загальні питання у 

сфері судової експертизи, такі як теорія і практика криміналістич-

ної ідентифікації, використання судово-фотографічних, мікрос-

копічних, фотоакустичних, ізотопних методів у експертизі; про-

ведення узагальнення криміналістичних категорій (експертна ме-

тодика, оцінка висновків експерта, експертна технологія); форму-

люються основи судово-експертної ситуалогії.  

Поряд із зазначеними напрямами з’являються роботи, хоча й 

присвячені теорії криміналістичних експертиз, але такі, що за 

своєю сутністю розширюють її предмет, і таким чином формують 

основи загальної теорії судової експертизи. Це роботи A. B. Дуло-

ва, А. І. Вінберга, Ю. Г. Корухова, В. М. Нікіфорова, І. Л. Петру-

хіна, О. Р. Шляхова, О. О. Ейсмана, М. Я. Сегая та інших вчених. 

Важливе місце займає редакційно-видавнича робота уста-

нов. Так, із 1964 року Київським НДI судових експертиз видаєть-

ся фаховий міжвідомчий науково-методичний збірник «Криміна-

лістика та судова експертиза», у якому відображаються підсумки 

наукових досліджень з теорії, історії судової експертизи, методик 

різних видів судово-експертних досліджень та ін. 

На початку 90-х років увага питанню загальної теорії судової 

експертизи була приділена в монографічних роботах I. A. Алієва, 

Т. В. Авер’янової, Ю. Г. Корухова, С. Ф. Бичкової. 

Харківським НДI судових експертиз iм. засл. проф. М. С. Бо-

каріуса й Національним юридичним університетом імені Яросла-

ва Мудрого з 2001 року започатковано періодичне видання  
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фахового збірника наукових праць «Теорія та практика судової 

експертизи і криміналістики». 

Щодо місця судової експертизи в системі наукового знання, 

то у 1959 році Ю. М. Кубіцький та О. Р. Шляхов зробили значні 

кроки вперед, поставивши питання про виділення криміналістич-

ної експертизи з криміналістики у самостійну галузь знань. 

У 1961 році А. І. Вінберг у одній з своїх статей звернув увагу 

на необхідність розробки загального вчення про судову експерти-

зу, до цієї позиції приєднався й О. Р. Шляхов, висловивши свою 

думку про сутність науки судової експертизи, предметом якої є 

принципи, процесуальні умови й загальні логічні, фізико-технічні 

та хіміко-біологічні методи досліджень, а також методика та тех-

ніка проведення різних видів судової експертизи. Така теорія, на 

думку О. Р. Шляхова, не має характеру ні юридичної, ні технічної 

науки, а повинна знаходитися на межі між ними, бути «суміжною 

наукою». 

У 1970-х роках В. Д. Арсеньєв розглядає науку про судову 

експертизу в аспекті доказування, вважаючи її складовою сучас-

ної теорії судових доказів. 

Свою позицію щодо визначення та змісту загальної теорії 

судової експертизи сформулював і Р. С. Бєлкін. Він вважає, що 

вона є самостійною галуззю наукового знання, якщо розглядати її 

як науку про закономірності виникнення і розвитку судових екс-

пертиз, процес експертного дослідження і формування його ре-

зультатів, закономірності тих методологічних і методичних ос-

нов, на базі яких можливе об’єднання окремих видів судової екс-

пертизи в єдину цілісну систему з чіткою класифікацією видів 

судової експертизи як її елементів. Р. С. Бєлкін зазначає, що пре-

дметом теорії судової експертизи є тільки загальні положення 

щодо теоретичних основ окремих видів експертиз, які мають 

свою самостійність, обумовлену їхнім зв’язком з тими науками, в 

межах яких вони існують і розробляють засоби, методи і методи-

ки предметних експертиз. Він визначає у зв’язку з викладеним 

теорію судової експертизи як комплексну синтетичну науку, від-

носить її до міждисциплінарних галузей знань.  
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Ю. Г. Корухов і С. Ф. Бичкова вважають, що вона належить 

до юридичних наук. Ю. Г. Корухов трактує загальну теорію су-

дової експертизи «як юридичну за своєю природою і міждисцип-

лінарну за формою і значимістю, маючи на увазі її роль для кож-

ного виду судових експертиз». Він зазначає, що створення, струк-

турування і розвиток загальної теорії судової експертизи немис-

лимі без криміналістики, кримінального, адміністративного про-

цесів. Криміналістика і її вчення про механізм вчинення злочину 

та виникнення кримінально-релевантної інформації з її розробка-

ми в галузі теорії криміналістичної експертизи є одним з наріж-

них каменів у фундаменті загальної теорії судової експертизи. 

Положення наук про процесуальне право і саме процесуальне за-

конодавство необхідні для створення загальної теорії судової ек-

спертизи через специфічний характер тієї діяльності, відобра-

женням якої є ця теорія. С. Ф. Бичкова, визнаючи комплексний 

характер науки про судову експертизу, її інтегративну природу, 

вважає, що наука про судову експертизу відповідає основним 

класифікаційним критеріям юридичних наук. І є юридичною 

прикладною дисципліною юридичного циклу. 

Заперечуючи вищезазначеним авторам, Т. В. Аверьянова за-

уважує, що всі питання, які стосуються процесуального регулю-

вання інституту судової експертизи, не стосуються прямо загальної 

теорії судової експертизи, являючи собою галузь науки криміна-

льного процесу. Судова експертиза пов’язана з процесуальним 

правом за характером підпорядкованості, виходячи з того, що це 

право визначає положення щодо законодавчого регулювання су-

дової експертизи. На основі дослідження Р.С. Белкина, визнача-

ючи синтетичний характер загальної теорії судової експертизи як 

науки, Т. В. Аверьянова висловлює думку, що вона належить до 

класу гібридних наук, являючи собою монолітний сплав даних 

різних сфер наукового знання, і додає, що, володіючи природним 

і певним правовим змістом, не менш важливими її складовими є 

сучасні досягнення природничих, технічних і громадських наук. 

Таким чином, очевидним є віднесення теорії судової експер-

тизи до самостійної галузі наукового знання, а не частини науки 

криміналістики. Не можна заперечувати взаємозв’язки цих галу-
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зей знань. Ряд принципів при побудові теорії судової експертизи 

запозичений із загальної теорії криміналістики, в тому числі з та-

ких приватних теорій, як криміналістичні ідентифікація і діагнос-

тика. Однак загальна теорія судової експертизи має свої, відмінні 

від криміналістики, предмет, об’єкти, методи пізнання, специ-

фічні функції. Як самостійна галузь наукового знання, теорія су-

дової експертизи покликана послужити міцним фундаментом для 

формування загальних теоретичних основ різних родів і видів су-

дових експертиз у межах єдиної науки про судову експертизу.  

12. Поняття методики судової експертизи.  

Класифікація експертних завдань 

Експертна методика – це програма дій, що пропонує екс-

перту в категоричній або рекомендаційній формі використовува-

ти певні методи дослідження об’єктів, послідовність і процедуру 

застосування цих методів.  

Методика експертного дослідження характеризується сис-

темою (сукупністю) методів, що належать до її змісту, структури 

і застосовуються у певній послідовності, яка залежить як від пос-

тавлених завдань і етапів їх вирішення, так і від умов, в яких про-

водиться дослідження. 
 

Експертна методика орієнтована на вирішення експертного 

завдання, а не просто на дослідження об’єктів експертизи. Тому 

методика експертного дослідження специфічна для кожного роду 

експертизи, що обумовлено природою досліджуваних об’єктів і 

питаннями, які доводиться вирішувати експертам конкретної 

спеціальності.  

За ступенем спільності виділяють два види експертних ме-

тодик: типову і конкретну, чи приватну. 
 

Типова експертна методика – вираження узагальненого до-

свіду вирішення типових експертних завдань. У певних випадках 

ця методика може застосовуватися експертом без будь-якої адап-

тації, зміни.  
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У структурі типової експертної методики розрізняють такі 

елементи або складові частини:  

– вказівка на типові для даного виду експертизи об’єкти, яка 

міститься зазвичай вже в назві методики;  

– вказівка на можливості методики та її надійність;  

– вказівка на методи і засоби дослідження;  

– приписи щодо послідовності використання методів і засобів;  

– розпорядження, що належать до умов, процедур застосу-

вання методів, засобів і методики;  

– опис можливих результатів застосування методів і засо-

бів та характеристика цих результатів в аспекті експертного зав-

дання.  

Типові методики викладають у методичних рекомендаці-

ях, підготовлених і виданих провідними судово-експертними 

установами.  

Конкретні або приватні методики, що являють собою прог-

рами дій експерта з виконання конкретної експертизи, реалізу-

ються під час їх формування і містяться в розгорнутому висновку 

експерта, а також можуть бути викладені в авторських публікаціях 

експерта. 

Завдання експертизи класифікують за різними підставами. 

1. За значенням встановлюваних у процесі дослідження фак-

тів завдання поділяють на кінцеві (завдання експертизи), проміж-

ні і допоміжні (завдання етапу експертизи). 

2. За умовою поставленого завдання вона може бути стан-

дартною, тобто для її вирішення є розроблені методики, і нестан-

дартною (евристичною), тобто вимагає творчого підходу до її 

вирішення. 

3. За метою дослідження, як основного змісту, завдання по-

діляють на ідентифікаційні, діагностичні та ситуаційні.  
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13. Процесуальні та організаційні питання  

призначення судових експертиз 

Експертизу призначає слідчий або суд, які приймають рі-

шення про необхідність залучення наукових, технічних або інших 

спеціальних знань.  

Експертизу проводить експерт за зверненням сторони кримі-

нального провадження або за дорученням слідчого судді чи суду, 

якщо для з’ясування обставин, що мають значення для криміна-

льного провадження, необхідні спеціальні знання. Не допускаєть-

ся проведення експертизи для з’ясування питань права. 

Експертизу проводять у період розслідування або судового 

розгляду кримінального провадження на підставі відповідного 

процесуального документа: постанови слідчого або ухвали суду 

чи слідчого судді. Призначення експертизи є процесуальною дією 

і тому її проведення можливо лише у відкритому кримінальному 

провадженні. Примусове залучення особи для проведення медич-

ної або психіатричної експертизи здійснюється за ухвалою слід-

чого судді, суду. 

Сторона обвинувачення залучає експерта за наявності під-

став для проведення експертизи, у тому числі за клопотанням 

сторони захисту чи потерпілого. Сторона захисту має право са-

мостійно залучати експертів на договірних умовах для проведення 

експертизи, у тому числі обов’язкової. У разі відмови слідчого, 

прокурора в задоволенні клопотання сторони захисту про залу-

чення експерта особа, що заявила відповідне клопотання, має 

право звернутися з клопотанням про залучення експерта до слід-

чого судді. Слідчий суддя за результатами розгляду клопотання 

має право своєю ухвалою доручити проведення експертизи екс-

пертній установі, експерту або експертам.  

Призначення судових експертиз та експертних досліджень 

судовим експертам державних спеціалізованих науково-дослідних 

установ судових експертиз Міністерства юстиції України та атес-

тованим судовим експертам, які не є працівниками державних 

спеціалізованих установ, їхні обов’язки, права та відповідальність, 

організація проведення експертиз та оформлення їх результатів 
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здійснюються у порядку, визначеному Кримінальним процесуа-

льним, Цивільним процесуальним, Господарським процесуаль-

ним кодексами України, Кодексом України про адміністративні 

правопорушення, Кодексом адміністративного судочинства Украї-

ни, Митним кодексом України, законами України «Про судову 

експертизу», «Про виконавче провадження», іншими нормативно-

правовими актами з питань судово-експертної діяльності та  

Інструкцією про призначення та проведення судових експертиз та 

експертних досліджень. 

Експертизи та дослідження проводяться експертними устано-

вами за зонами регіонального обслуговування згідно з Переліком 

регіональних зон обслуговування науково-дослідними установами 

судових експертиз Міністерства юстиції України, наведеним у до-

датку 1 до Інструкції про призначення та проведення судових екс-

пертиз та експертних досліджень. 

За наявності обставин, що зумовлюють неможливість або 

недоцільність проведення експертизи в експертній установі за зо-

ною регіонального обслуговування, орган (особа), який (яка) приз-

начає експертизу (залучає експерта), зазначивши відповідні мо-

тиви, доручає її виконання експертам іншої експертної установи. 

Експертизи та дослідження, що проводяться атестованими 

судовими експертами, які не є працівниками державних спеціалі-

зованих установ, здійснюються з урахуванням обмежень, перед-

бачених ст. 7 Закону України «Про судову експертизу». 

Підставою для проведення експертиз, відповідно до чинного 

законодавства, є процесуальний документ (постанова, ухвала) 

про призначення експертизи, складений уповноваженою на те 

особою (органом), або письмове звернення потерпілого чи сторо-

ни захисту кримінального провадження, у якому обов’язково заз-

начають реквізити, перелік питань, поставлених експерту, а та-

кож об’єкти, що підлягають дослідженню. 

Підставою для проведення експертного дослідження є пись-

мова заява (лист) замовника (юридичної або фізичної особи) з 

обов’язковим зазначенням його реквізитів, з переліком питань, 

які підлягають вирішенню, а також об’єктів, що надаються. 
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14. Збирання матеріалів для експертного дослідження 

Матеріалами для експертного дослідження насамперед є ре-

чові докази, жива особа, труп або його частини тощо, стосовно 

яких слідчий (суд) повинен з’ясувати певні питання. Досліджува-

ні об’єкти збираються у ході проведення слідчих (судових) дій 

(оглядів, обшуків) з додержанням встановлених законом правил. 

У деяких випадках експерту необхідно надавати так звані 

зразки порівняльного матеріалу. Під зразками для експертного 

дослідження необхідно розуміти матеріальні об’єкти, що нада-

ються експерту для порівняння з об’єктами, що ідентифікуються 

або діагностуються. Це можуть бути зразки почерку, відбитки 

пальців рук, зліпки зубів, взуття, проби крові, слини, зразки 

шрифту друкарської машинки, які використовуються у процесі 

проведення експертиз як порівняльні матеріали під час дослід-

ження рукописів, предметів з відбитками рук, ніг, зубів, паперів 

та інших об’єктів, що надаються експерту для дослідження. 

Порядок відібрання зразків для експертизи передбачено 

ст. 245 КПК України. Зокрема, у разі необхідності отримання зраз-

ків для проведення експертизи вони відбираються стороною кри-

мінального провадження, яка звернулася за проведенням експер-

тизи або за клопотанням якої експертиза призначена слідчим  

суддею. У випадку, якщо проведення експертизи доручено судом, 

відібрання зразків для її проведення здійснюється судом або за 

його дорученням залученим спеціалістом. Порядок відібрання 

зразків з речей і документів встановлюється згідно з положеннями 

про тимчасовий доступ до речей і документів (ст. 160–166 КПК 

України). 

Відбирання біологічних зразків у особи здійснюється за 

правилами, передбаченими ст. 241 КПК України. У разі відмови 

особи добровільно надати біологічні зразки слідчий суддя, суд за 

клопотанням сторони кримінального провадження, що розгляда-

ється у порядку, передбаченому ст. 160–166 КПК України, має 

право дозволити слідчому, прокурору (або зобов’язати їх, якщо 

клопотання було подано стороною захисту) здійснити відбирання 

біологічних зразків примусово. 
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Зразки повинні мати репрезентативність, тобто бути в достат-

ній кількості та якості, і порівняльність (можливість порівняння). 

За способом одержання зразки поділяють на дві групи: віль-

ні та експериментальні. Вільні зразки створено або одержано поза 

зв’язком з розслідуваною кримінальною справою і, як правило, 

до її порушення (наприклад, особисте листування особи, в якої 

відбираються зразки, її щоденники та інші рукописні документи, 

виконані до порушення кримінальної справи). Експериментальні 

зразки – це зразки, спеціально одержані для проведення цієї кон-

кретної експертизи. 

Вилучення об’єктів, що підлягають дослідженню, та відіб-

рання зразків оформлюють протоколом згідно з вимогами проце-

суального законодавства. У них, крім загальних реквізитів таких 

документів, зазначають, які саме зразки були вилучені або відіб-

рані, їх кількість, умови відбору або вилучення, а також інші об-

ставини, що мають значення для вирішення поставлених питань. 

Протокол підписується всіма особами, які брали участь у вилу-

ченні об’єктів, відібранні зразків. 

15. Визначення предмета та часу  

проведення експертизи 

Науковці зазначають, що поняття предмета та завдання екс-

пертизи (якщо завдання розуміти не в широкому сенсі) – як сприян-

ня правосуддю, а у вузькому – як досягнення того, на що спрямо-

вана пізнавальна діяльність експерта, – рівнозначні. Зв’язок пред-

мета судової експертизи із завданнями очевидний – сутність пред-

мета відображена у завданнях. 

У криміналістичній літературі відмічається взаємозв’язок 

предмета експертизи з предметом доказування (колом обставин, 

які підлягають установленню за кожною справою) як необхідна 

умова правильного вирішення справи. Будь-який елемент предме-

та доказування може бути віднесений як до предмета судової екс-

пертизи, так і до предмета іншої слідчої дії, але при цьому в пред-

мет судової експертизи не може входити кримінально-правова 
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оцінка обставин провадження. Предмет експертизи визначається її 

завданнями, об’єктами, суб’єктами та методами дослідження. 

Разом з тим на сьогодні в криміналістичній літературі пи-

тання щодо визначення поняття предмета експертизи має диску-

сійний характер і не отримало свого остаточного вирішення. 

Предмет судової експертизи – це фактичні дані та обставини 

справи (провадження), встановлювані судовим експертом на під-

ставі використання спеціальних знань шляхом застосування від-

повідних засобів (методів) під час дослідження матеріальних та 

матеріалізованих носіїв інформації з метою вирішення завдань 

судової експертизи. 

Ці фактичні дані й обставини мають значення для криміналь-

ного провадження, вирішення справи про адміністративне право-

порушення, цивільної, господарської, адміністративної справи 

або виконання рішень суду, встановлюються на підставі спеціаль-

них знань судового експерта та визначаються завданнями (питан-

нями), поставленими перед судовим експертом або в порядку ек-

спертної ініціативи. 

За загальним правилом судова експертиза повинна бути 

призначена своєчасно. Своєчасність призначення експертизи за-

безпечується плануванням цієї слідчої дії. 

Вибір моменту призначення експертизи передбачає визна-

чення її місця у системі інших слідчих дій. Призначення та про-

ведення експертизи зумовлені тактичними міркуваннями. Визна-

чення часу призначення експертизи пов’язане з особливостями 

розслідуваного злочину, слідчою ситуацією, наявністю або відсут-

ністю необхідних матеріалів для призначення експертизи. 

Визначаючи момент призначення експертизи, потрібно ура-

ховувати: 

1) властивості та стан об’єктів експертного дослідження; 

2) необхідність та можливість одержання порівняльних зразків; 

3) особливості експертного дослідження (складність, наяв-

ність відповідних методик, час проведення тощо); 

4) слідчу ситуацію. 

Строк проведення експертизи встановлюють залежно від 

складності дослідження з урахуванням експертного навантаження 
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фахівців керівником експертної установи (або заступником керів-

ника чи керівником структурного підрозділу) у межах: 

10 календарних днів – щодо матеріалів з невеликою кількіс-

тю об’єктів та вирішуваних питань і простих за характером дос-

ліджень; 

30 календарних днів – щодо матеріалів із середньою кількіс-

тю об’єктів та вирішуваних питань або середньою складністю за 

характером досліджень; 

60 календарних днів – щодо матеріалів з великою кількістю 

об’єктів та вирішуваних питань або складних за характером дос-

ліджень; 

понад 60 календарних днів – щодо матеріалів із великою  

кількістю об’єктів та вирішуваних питань (більше десяти), вихо-

дячи з фактично необхідного для експерта часу або особливо 

складних за характером досліджень (досліджень з використанням 

криміналістичного обладнання (лазерного, оптичного, електрон-

ного), проведення експериментальних досліджень, застосування 

декількох методів); 

понад 90 календарних днів – якщо експертиза є особливо 

складною чи багатооб’єктною, потребує вирішення більше десяти 

питань або питань, які потребують декількох досліджень, чи на-

лічує понад п’ять томів матеріалів справи або є комплексною чи 

потребує залучення фахівців з інших установ (у тому числі судово-

медичних), підприємств, організацій і не може бути виконана в 

зазначені строки. 

Більший строк установлюється за письмовою домовленістю 

з органом (особою), який (яка) призначив (ла) експертизу (залу-

чив (ла) експерта), після попереднього вивчення експертом нада-

них матеріалів. 

У разі значного навантаження експерта та знаходження в 

нього на виконанні одночасно понад десяти експертиз, у тому числі 

комісійних та комплексних, вказані терміни можуть бути перег-

лянуті або встановлені додатково з урахуванням необхідного реаль-

ного часу на їх виконання. 

Строк проведення експертизи починається з робочого дня,  

наступного за днем надходження матеріалів до експертної установи, 
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і закінчується у день складання висновку експерта (повідомлення 

про неможливість надання висновку). Якщо закінчення встанов-

леного строку проведення експертизи припадає на неробочий 

день, то днем закінчення строку вважається наступний за ним ро-

бочий день. 

У строк проведення експертизи не включається строк вико-

нання клопотань експерта, усунення недоліків, допущених орга-

ном (особою), який (яка) призначив (ла) експертизу (залучив (ла) 

експерта). 

16. Питання, що можна поставити експерту 

Згідно із законом перед експертом можуть бути поставлені 

тільки такі питання, для вирішення яких необхідні наукові, техніч-

ні або інші спеціальні знання. Існують Науково-методичні реко-

мендації з питань підготовки та призначення експертиз (затверд-

жені наказом Міністерства юстиції України від 8 жовтня 1998 ро-

ку № 53/5), які містять типові переліки питань щодо різних видів 

експертиз. Такі переліки питань є орієнтуючими. 

Питання експерту повинні відповідати таким основним ви-

могам: 

1) не виходити за межі спеціальних знань експерта і не мати 

правового характеру; 

2) бути визначеними, конкретними та короткими; 

3) мати логічну послідовність; 

4) характеризуватися повнотою та мати комплексний характер. 

Для правильного формулювання питань слідчому необхідно: 

1) з’ясувати суть обставин, які потрібно встановити за до-

помогою експертизи; 

2) ознайомитися з наявними науковими можливостями і ме-

тодами встановлення (одержання) інформації щодо факту, який 

підлягає з’ясуванню; 

3) визначити можливі інші способи й методи встановлення 

обставин справи, що підлягають дослідженню. 
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Питання експерту повинні бути ретельно підготовлені і пра-

вильно сформульовані. Лише короткі, зрозумілі питання, що від-

повідають рівню спеціальних знань експерта, будуть сприяти 

отриманню об’єктивного висновку. В іншому випадку, як свід-

чить практика, проведення експертизи часто втрачає сенс і тягне 

за собою необхідність призначення додаткових чи повторних екс-

пертиз. Тому слідчому перед формулюванням запитань експерту 

доцільно отримати консультацію у відповідного спеціаліста або 

звернутися до спеціальної літератури.  

У процесуальній літературі зазначається, що не можна ста-

вити перед експертом питання правового характеру. Однак ця по-

зиція не безперечна, оскільки питання про те, чи порушувалися, 

які саме і ким спеціальні норми, що забезпечують, наприклад, 

безпеку дорожнього руху, судноводіння на морських і повітряних 

шляхах; безпеку будівельних робіт, експлуатацію промислових 

об’єктів, механізмів тощо (чи відповідали певні дії запропонова-

ним правилам), можуть ставитися перед експертом. Разом з тим 

дослідження експертом факту і характеру відповідних порушень 

може належати лише до окремих обставин події та дій особи, але 

не встановлювати склад злочину у повному обсязі. 

17. Вибір експертної установи  

чи окремого експерта 

Вибір експертної установи здійснюється з урахуванням виду 

експертизи, об’єктів дослідження та характеру питань, які підля-

гають вирішенню. В Україні існує система судово-експертних 

установ, в яких проводяться судові експертизи. Під час прове-

дення експертизи поза експертною установою в постанові або ух-

валі про призначення експертизи вказується конкретний спеціа-

ліст, якому доручається проведення експертизи. 

Призначення експертизи оформляється постановою слідчого 

чи прокурора або ухвалою слідчого судді (ст. 244 КПК України), 

яка є юридичною підставою проведення експертизи. 
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В Україні існує розгалужена мережа експертних установ і 

відомчих служб із різних галузей знань. Проведення судової екс-

пертизи доручається спеціалістам саме цих установ і відомств. 

Приватним експертам чи окремим громадянам – лише тоді, коли 

призначити експертизу державним експертним установам немож-

ливо з передбачених причин. Міністерство юстиції України веде 

Реєстр атестованих експертів як державних експертних структур, 

так і підприємницьких структур та громадян. Відповідно до ст. 9 

Закону України «Про судову експертизу» органи розслідування і 

суд зобов’язані доручати проведення судової експертизи переваж-

но фахівцям, внесеним до цього Реєстру.  

18. Особливості призначення додаткової, повторної, 

комісійної та комплексної експертиз 

Додаткова експертиза призначається, якщо експертиза виз-

нана неповною або не досить зрозумілою, і доручається тому са-

мому або іншому експертові. Виходячи із обставин провадження, 

перед експертом, який проводить додаткову експертизу, можуть 

ставитися і додаткові питання. Додаткові питання можуть бути 

поставлені у тих випадках, коли з’явилася нова версія у справі, 

нові об’єкти або опис дослідження останніх та обґрунтування піз-

наного не дозволяють правильно оцінити висновок експерта. У 

випадку, коли під час розслідування або розгляду кримінального 

провадження виникне необхідність у дослідженні нових об’єктів 

або інших обставин справи, призначається нова експертиза, яка 

не є додатковою. Мотивом проведення додаткової експертизи є 

незгода особи, яка призначила експертизу, з висновком експерта 

з причин недостатньої зрозумілості чи неповноти висновку, а та-

кож у разі виникнення нових питань щодо раніше досліджених 

обставин. 

Незрозумілість висновку експерта може полягати в нечіт-

кості його формулювань і усувається за допомогою роз’яснення. 

Під роз’ясненням висновку експерта розуміють його свідчення, 

за допомогою яких розкриваються зміст і значення: обраної екс-

пертом методики; використаних ним науково-технічних засобів; 
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виявлених ознак; критеріїв оцінки експертом ознак і їх сукупнос-

ті; окремих термінів і формулювань. 

Неповнота висновку має місце, коли експерт залишив без 

роз’яснення деякі з поставлених перед ним питань, зменшив їхній 

обсяг, досліджував не всі об’єкти. Зазначена неповнота, що ви-

ражається у зменшенні обсягу завдання, сама по собі не ставить 

під сумнів висновки експерта. 

Під доповненнями висновку експерта маються на увазі ре-

зультати та їхні обґрунтування, відсутні у висновку, але які вип-

ливають з проведених ним досліджень. 

Повторні експертизи призначають у разі необґрунтованості 

висновку експерта в результаті первинної експертизи або сумніву 

в правильності його висновку. Мотивами незгоди з висновком 

експерта здебільшого є: 1) дані про особу експерта викликають 

сумніви в його компетентності або незацікавленості; 2) сумнів-

ність вихідних даних; 3) наявність протиріч між ним та іншими 

доказами по справі; 4) неналежна якість проведеного досліджен-

ня; 5) неправильне оформлення ув’язнення. Така експертиза до-

ручається іншому експертові або іншим експертам.  

У разі незгоди з висновками експерта призначення повтор-

ної експертизи не є обов’язковим. Під час вирішення цього пи-

тання необхідно враховувати наявність у провадженні інших до-

казів за обставинами, що є предметом експертизи, а також прак-

тичну неможливість провести повторну експертизу, наприклад, у 

наслідок втрати або істотної зміни досліджуваних об’єктів. 

Комісійна експертиза виконується групою експертів – спе-

ціалістів з однієї галузі знань. Комісійна експертиза може приз-

начатися для вирішення достатньо складних питань або за наяв-

ності різних думок з якого-небудь питання. Залучення декількох 

експертів до проведення експертизи полягає, як правило, у вели-

кій кількості об’єктів дослідження або його складності. У разі 

призначення для проведення експертизи двох чи більше експертів 

того самого фаху одному з них керівник експертної установи 

(структурного підрозділу) надає право координувати діяльність 

інших експертів, розробляти спільний план досліджень і керувати 

нарадою експертів. Керівник групи експертів не користується 
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будь-якими перевагами перед іншими експертами у вирішенні 

поставлених завдань. Комісія експертів дає загальний висновок за 

умови згоди з ним кожного з експертів, які брали участь у дослід-

женні. Може бути даний також один висновок, що містить думку 

частини експертів, які брали участь у комісії. Експерти, які не 

згодні з думками інших експертів, дають висновок окремо. Як 

правило, комісійною є повторна експертиза. 

Комплексна експертиза. Під час виконання комплексної екс-

пертизи використовують спеціальні знання різних наук. Це мо-

жуть бути медико-криміналістичні, психолого-психіатричні, авто-

технічні і криміналістичні, зоотехнічні і ветеринарні та інші ком-

плексні дослідження. Виконання комплексних експертиз обумов-

лене потребою вирішення саме практичних питань. Під час про-

ведення комплексних досліджень експерти використовують дані 

кількох галузей знань, застосовують різні науково-технічні мето-

ди і прийоми; у дослідженні, як правило, беруть участь кілька 

спеціалістів, які репрезентують різні галузі знань. У змісті ком-

плексного дослідження необхідно розрізняти три сторони: опера-

тивно-тактичну, наукову і процесуальну. 

Основним завданням комплексної експертизи є вирішення 

питань, які належать до суміжних знань експертів, тобто таких, 

що лежать у спільній площині кількох (двох і більше) галузей. 

Вирішення суміжних питань потребує, як правило, експертного 

дослідження з використанням різних методів та участю одного 

або кількох спеціалістів, які у своїй діяльності керуються даними 

різних галузей знань. Комплексні експертизи потрібно виконува-

ти на основі спільно визначеної для даної конкретної експертизи 

методики експертного дослідження.  

Спеціалісти, які беруть участь у комплексній судовій експер-

тизі та дійшли єдиної думки, складають та підписують спільний 

висновок. При цьому в акті зазначають, у чому конкретно полягала 

роль кожного спеціаліста. У разі, коли експерти не дійшли згоди, 

кожний з них складає окремий висновок. Перевага комплексного 

дослідження полягає у тому, що тут досягається всебічність вив-

чення (дослідження) речових доказів та завдяки цьому більша віро-

гідність вирішення поставленого перед експертизою завдання. 
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Перевага комплексного дослідження також полягає у мож-

ливості координування роботи кількох експертів під час вирі-

шення єдиного питання, діяти за одним узгодженим планом, ви-

користовуючи різні науково-технічні методи. Враховуючи цю 

обставину, під час проведення комплексних досліджень бажано, 

щоб самі експерти обирали керівника експертної комісії для  

координації своєї роботи. 

19. Особливості проведення експертизи  

поза експертним закладом 

Коли судова експертиза проводитиметься поза експертною 

установою, у постанові про її призначення має бути зазначено 

конкретного фахівця, якому доручено проведення.  

Ця постанова (ухвала), аналогічно іншим кримінально-

процесуальним постановам, складається з трьох частин: вступної, 

описової, резолютивної. У вступній частині вказують: дату і міс-

це складення постанови; посаду, звання і прізвище особи, яка 

склала постанову; кримінальне провадження, у якому признача-

ється судова експертиза. 

В описовій частині: короткий зміст кримінального провад-

ження і обставин, через які виникла потреба у проведенні судової 

експертизи; які сліди злочину наявні: час, місце та умови їх вияв-

лення; підстави призначення судової експертизи (з посиланням 

на відповідні статті КПК України, якими керувався слідчий, суд), 

призначаючи експертизу. 

У резолютивній частині: рішення слідчого про призначення 

судової експертизи з указівкою на її предметний вид за існуючою 

класифікацією (криміналістична, судово-медична, психіатрична 

тощо), за процесуальними ознаками (повторна, додаткова, комі-

сійна чи комплексна); експертну установу чи експерта, якій дору-

чається проведення судової експертизи; питання, за якими необ-

хідно дати висновок; перелік матеріалів (або вихідних даних), що 

направляються експертові. 
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Обов’язковою умовою здійснення судово-експертної діяль-

ності судовими експертами, що не працюють у державних спеціа-

лізованих установах, є наявність свідоцтва про присвоєння квалі-

фікації судового експерта, виданого Мін’юстом України на під-

ставі рішення Центральної експертно-кваліфікаційної комісії при 

Мін’юсті України, яким надається право на проведення конкрет-

них видів експертиз (п. 3.1 Інструкції № 3505). 

Пунктом 1.4 цієї Інструкції визначено, що судовий експерт 

здійснює свою діяльність з певного виду експертної спеціаль-

ності на підставі свідоцтва про присвоєння кваліфікації судово-

го експерта. 

Згідно з п. 5 ст. 13 Закону № 4038 та п. 2.1 Інструкції 

№ 3505 судовий експерт має право одержувати винагороду за 

проведення судової експертизи, якщо її виконання не є службо-

вим завданням. 

У письмових висновках експерта обов’язково зазначають 

номер, дату видачі і строк дії свідоцтва про присвоєння кваліфі-

кації судового експерта (п. 3.4 Інструкції № 3505). Підсумковий 

документ експерта та додатки до нього мають бути підписані 

та затверджені печаткою виконавця (п. 3.9 цієї Інструкції). 

20. Поняття, структура і функції  

судово-експертної діяльності 

Судово-експертна діяльність – це заснована на конститу-

ційних засадах діяльність органів державної влади, юридичних 

осіб, яка є кваліфікованою та такою, що ґрунтується на досягнен-

нях науки і техніки, судовою експертизою. 

Судово-експертна діяльність здійснюється у процесі судо-

чинства експертними закладами і державними експертами та по-

лягає в організації і проведенні судової експертизи. 

Загальними є завдання, які постають перед судово-експерт-

ними закладами в цілому, а саме: 

– організація роботи закладів загалом і їхніх структурних 

підрозділів; 
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– упровадження до експертної програми передових мето-

дів дослідження, сучасних методик, забезпечення їхнього вико-

ристання; 

– підбір, навчання і виховання кадрів; 

– ознайомлення працівників правоохоронних органів із су-

часними можливостями судових експертиз. 

Спеціальними завданням судово-експертної діяльності є: 

надання допомоги судам, суддям, слідчим і прокурорам у встанов-

ленні обставин, які підлягають доказуванню у конкретній справі 

шляхом вирішення питань, що потребують спеціальних знань: 

наукових, технічних або інших. 

Особливий характер функцій, які виконуються експертом, 

їхня спеціальна мета і правове регулювання підстав і порядку їх 

провадження відрізняють судово-експертну діяльність від інших 

видів людської діяльності. Це, передусім, суспільний характер  

діяльності експерта, оскільки вона є видом державної діяльності, 

спрямованої на зміцнення правопорядку і законності. 

Цілеспрямованість експертної діяльності проявляється у  

тому, що за допомогою досліджень за певною методикою вияв-

ляють нові доказові факти внаслідок застосування до об’єкта  

дослідження спеціальних знань експерта, що слугує встановлен-

ню органами розслідування і судом об’єктивної істини. 

Плановість експертної діяльності є однією з умов проведен-

ня експертного дослідження. До неї входять: планування змісту 

всієї діяльності, тобто перспективне або реальне планування; 

планування конкретного експертного дослідження, тобто визна-

чення системи і послідовності дій. 

Систематичність здійснення експертної діяльності означає, 

що вона виконується систематично, в порядку, встановленому за-

коном, і пов’язана з безперервним виникненням і припиненням 

різних відносин з широким колом учасників процесу. 
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21. Принципи та правові основи  

судово-експертної діяльності 

Відповідно до ст. 3 Закону України «Про судову експерти-

зу» судово-експертна діяльність здійснюється на принципах за-

конності, незалежності, об’єктивності і повноти дослідження. 

Принцип законності полягає у тому, що всі дії з підготовки, 

призначення і проведення судових експертиз у процесі доказу-

вання повинні здійснюватися тільки відповідно до вимог законо-

давчих і підзаконних нормативних актів, якими регламентовані 

підстави і цілі проведення процесуальних дій, компетенція осіб, 

що мають право на проведення таких дій, порядок їх проведення, 

форма оформлення їхніх результатів, зміст процесуальних доку-

ментів, що відображають відповідні процесуальні дії. 

Щодо судової експертизи, встановлені законами процесуаль-

ні вимоги викладені в зазначених вище статтях спеціального за-

конодавства та процесуальних кодексах. 

Принцип незалежності відображає таку особливість проце-

суального статусу судового експерта, як його незалежність від 

будь-кого у вирішенні питань про порядок проведення експерт-

ного дослідження, виборі методик і технічних засобів, аналізі 

отриманих у процесі дослідження результатів і формулюванні 

висновків судової експертизи. Статтею 4 Закону України про су-

дову експертизу (гарантії незалежності судового експерта і пра-

вильності його висновку) встановлено, що незалежність судового 

експерта забезпечується: процесуальним порядком призначення 

судового експерта; забороною під загрозою передбаченої законом 

відповідальності втручатися будь-кому у проведення судової ек-

спертизи; статусом установ судових експертиз, незалежних від 

органів дізнання і попереднього слідства; створенням необхідних 

умов для діяльності судового експерта, його матеріальним і соці-

альним забезпеченням. 

Принцип об’єктивності і повноти дослідження полягає у тому, 

що, відповідно до вимог закону, експерт зобов’язаний зробити 

об’єктивний, заснований на фактичних даних і повною мірою аргу-

ментований висновок. Для забезпечення об’єктивності законодавець 
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передбачив ряд норм, що спрямовані на виключення доручення 

проведення експертизи особі, прямо або опосередковано зацікав-

леній у результаті провадження. 

Правильність висновку експертизи забезпечується: 

– кримінальною відповідальністю судового експерта за дачу 

завідомо неправдивого висновку і відмовлення без поважних 

причин від виконання покладених на нього обов’язків; 

– можливістю призначення повторної судової експертизи; 

– присутністю учасників процесу в передбачених законом 

випадках під час проведення судової експертизи. 

22. Поняття і види суб’єктів  

судово-експертної діяльності 

Під суб’єктом судово-експертної діяльності розуміють фізич-

ну особу, яка володіє спеціальними знаннями в галузі науки, тех-

ніки, мистецтва чи ремесла, наділену законодавством України від-

повідними правами та обов’язками. 

Відповідно до ст. 7 Закону України «Про судову експертизу» 

судово-експертну діяльність здійснюють державні спеціалізовані 

установи, а також у випадках і на умовах, визначених законом, су-

дові експерти, які не є працівниками зазначених установ.  

До державних спеціалізованих установ належать:  

– науково-дослідні установи судових експертиз Міністерс-

тва юстиції України;  

– науково-дослідні установи судових експертиз, судово-

медичні та судово-психіатричні установи Міністерства охорони 

здоров’я України;  

– експертні служби Міністерства внутрішніх справ України, 

Міністерства оборони України, Служби безпеки України та Дер-

жавної прикордонної служби України.  

Системи СЕУ, які належать до сфери управління Міністер-

ства юстиції України, становлять науково-дослідні інститути су-

дових експертиз та їхні відділення (Київський НДІСЕ та його 
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Вінницьке, Тернопільське, Черкаське та Чернігівське відділення;  

Харківський НДІСЕ та його Сумське, Севастопольське та Полтав-

ське відділення; Одеський НДІСЕ та його Миколаївське, Кіровог-

радське та Херсонське відділення; Львівський НДІСЕ та його  

Волинське відділення; Донецький НДІСЕ, Дніпропетровський 

НДІСЕ та Кримський НДІСЕ). Вони являють собою багатопро-

фільні СЕУ, які здійснюють найважливіші функції СЕД: наукову 

розробку теоретичних засад і методик судово-експертного дослід-

ження речових доказів, підготовку і атестацію судових експертів 

за профілем діяльності установ, проведення судових експертиз – 

за дев’ятьма основними видами (класами) з 60 експертних спеці-

альностей: криміналістичних матеріалів, речовин та виробів з 

них; судово-біологічних; інженерно-технічних; економічних; то-

варознавчих; об’єктів прав інтелектуальної власності; психоло-

гічних; мистецтвознавчих. Безпосереднє управління системою  

НДІСЕ здійснює Департамент експертного забезпечення право-

суддя Міністерства юстиції України. При Міністерстві юстиції 

України створені також міжвідомча Координаційна рада з проб-

лем судової експертизи, Центральна експертно-кваліфікаційна 

комісія, Науково-консультативна та методична рада з проблем 

судової експертизи. 

Спеціалізовані СЕУ, які належать до сфери управління Мі-

ністерства охорони здоров’я України, становлять дві окремі сис-

теми: судово-медичної та судово-психіатричної експертизи. 

Згідно з законом СЕД здійснюють також експертні служби 

Міністерства внутрішніх справ України, Міністерства оборони 

України, Служби безпеки України, Державної прикордонної служ-

би України. 

До експертної служби Міністерства внутрішніх справ Украї-

ни входять Державний науково-дослідний експертно-криміналіс-

тичний центр Міністерства внутрішніх справ України та науково-

дослідні експертно-криміналістичні центри головних управлінь 

та управлінь Міністерства внутрішніх справ обласних і міських 

держадміністрацій. 
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Вищезазначені підрозділи є багатопрофільними експертни-

ми установами, які проводять експертні дослідження у кримі-

нальних, адміністративних, цивільних та господарських справах 

за такими основними видами судових експертиз: криміналістич-

ні; матеріалів, речовин та виробів з них; судово-біологічні (у то-

му числі молекулярно-генетичні); інженерно-технічні (пожежно-

технічні, вибухово-технічні, автотехнічні); судово-бухгалтерські; 

товарознавчі тощо. 

Функцію науково-методичного центру здійснює Державний 

науково-дослідний експертно-криміналістичний центр, безпосе-

редньо підпорядкований міністру внутрішніх справ України. 

До експертної служби Міністерства оборони України входять 

Центр судових експертиз Міністерства оборони України (головна 

установа, що здійснює науково-методичні функції) та судово-

медичні лабораторії за напрямами Оперативного командування 

Збройних сил України. Основними видами судових експертиз, які 

проводяться в експертних службах Міністерства оборони України, 

є судово-медичні, криміналістичні та судово-автотехнічні. 

До експертної служби Служби безпеки України належать 

Експертно-криміналістична служба Центрального управління 

Служби безпеки України та експертно-криміналістичні групи в 

регіональних органах Служби безпеки України. Основні види су-

дових експертиз, які проводять ці експертні підрозділи, – кримі-

налістичні, експертиза спеціальних технічних засобів негласного 

одержання інформації, судово-біологічні, вибухово-технічні, екс-

пертизи з питань збереження державної таємниці. 

Експертна служба Державної прикордонної служби України 

почала формуватися лише з другої половини 2003 року. Основне 

завдання цієї експертної служби – криміналістична експертиза 

паспортних документів, передбачених статтями 332 (Незаконне 

переправлення осіб через державний кордон України) та 332
1 

(Порушення порядку в’їзду на тимчасово окуповану територію 

України та виїзду з неї) КК України. 
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23. Правовий статус судового експерта 

Відповідно до ст. 10 Закону України «Про судову експертизу» 

судовими експертами можуть бути особи, які мають необхідні 

знання для надання висновку з досліджуваних питань. Судовими 

експертами державних спеціалізованих установ можуть бути 

фахівці, які мають відповідну вищу освіту, освітньо-кваліфі-

каційний рівень не нижче спеціаліста, пройшли відповідну під-

готовку та отримали кваліфікацію судового експерта з певної 

спеціальності. 

До проведення судових експертиз, крім тих, що проводяться 

виключно державними спеціалізованими установами, можуть залу-

чатися також судові експерти, які не є працівниками цих установ, за 

умови, що вони мають відповідну вищу освіту, освітньо-кваліфі-

каційний рівень не нижче спеціаліста, пройшли відповідну підготов-

ку в державних спеціалізованих установах Міністерства юстиції 

України, атестовані та отримали кваліфікацію судового експерта з 

певної спеціальності у порядку, передбаченому законодавством. 

Судовому експерту забороняється використовувати свої пов-

новаження з метою одержання неправомірної вигоди або прий-

няття обіцянки та пропозиції такої вигоди для себе чи інших осіб. 

Не може залучатися до виконання обов’язків судового екс-

перта особа, визнана в установленому законом порядку недієздат-

ною, а також та, яка має не зняту або не погашену судимість, або 

на яку протягом останнього року накладалося адміністративне 

стягнення за вчинення корупційного правопорушення або дисцип-

лінарне стягнення у вигляді позбавлення кваліфікації судового екс-

перта. Інші обставини, що забороняють участь особи як експерта в 

судочинстві, передбачаються процесуальним законодавством. 

Незалежно від виду судочинства судовий експерт зобов’я-

заний:  

1) провести повне дослідження і дати обґрунтований та 

об’єктивний письмовий висновок;  

2) на вимогу особи або органу, які залучили експерта, судді, 

суду дати роз’яснення щодо даного ним висновку;  

3) заявляти самовідвід за наявності передбачених законо-

давством підстав, які виключають його участь у справі.  
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Інші обов’язки судового експерта передбачаються процесу-

альним законодавством.  

Незалежно від виду судочинства судовий експерт має право:  

1) ознайомлюватися з матеріалами справи, що стосуються 

предмета судової експертизи, і подавати клопотання про надання 

додаткових матеріалів;  

2) вказувати у висновку експерта на виявлені в ході прове-

дення судової експертизи факти, які мають значення для справи і 

стосовно яких йому не були поставлені питання;  

3) з дозволу особи або органу, які призначили судову експер-

тизу, бути присутнім під час проведення слідчих чи судових дій і 

заявляти клопотання, що стосуються предмета судової експертизи;  

4) подавати скарги на дії особи, у провадженні якої перебу-

ває справа, якщо ці дії порушують права судового експерта;  

5) одержувати винагороду за проведення судової експерти-

зи, якщо її виконання не є службовим завданням;  

6) проводити на договірних засадах експертні дослідження з 

питань, що становлять інтерес для юридичних і фізичних осіб, з 

урахуванням обмежень, передбачених законом.  

Інші права судового експерта передбачаються процесуаль-

ним законодавством.  

Судовий експерт на підставах і в порядку, передбаченому 

законодавством, може бути притягнутий до дисциплінарної, ма-

теріальної, адміністративної чи кримінальної відповідальності. 

24. Інформаційне забезпечення  

судово-експертної діяльності 

Інформаційне забезпечення судової експертизи має являти 

собою науково організований і безперервний процес накопичен-

ня, підготовки й надання систематизованої науково-технічної ін-

формації, необхідної для вирішення судово-експертних завдань. 

Відомості, що є в інформаційній системі, повинні бути актуаль-

ними, тобто відображати сучасний стан науки й техніки в певній 

галузі. Повнота інформації забезпечується охопленням усіх необ-

хідних даних. 
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Загальна мета інформаційного забезпечення судової експер-

тизи – створення впорядкованої системи збирання, збереження, 

передавання та використання даних у судовій експертизі взагалі 

та конкретних експертизах. Ці системи дозволяють експерту пра-

вильно описувати, класифікувати об’єкти, що підлягають дослід-

женню, визначати напрями подальших дій, обирати для застосу-

вання відповідні методики, обґрунтовувати та формулювати екс-

пертні висновки. 

Система інформаційного забезпечення допомагає вирішува-

ти важливу проблему типології експертних завдань – принцип їх 

оптимізації, тобто оптимальне використання структурних елемен-

тів експертних завдань з метою достовірного пізнання за допомо-

гою спеціальних знань обставин справи. 

Документальні інформаційні джерела, які використовують 

під час проведення експертних досліджень, можна розділити на 

дві групи.  

Перша група – це носії інформації, які одночасно є об’єк-

тами досліджень. До них насамперед належать: регістри бухгал-

терського і податкового обліку; первинні бухгалтерські докумен-

ти; документи фінансової звітності; документи податкової звіт-

ності; документи статистичної звітності. 

До другої групи входять інші види інформаційних докумен-

тальних джерел: бізнес-плани підприємств; аудиторські звіти; пи-

сьмові обґрунтування напрямів стратегічного розвитку підпри-

ємств; акти перевірок контролюючих органів; накази про обліко-

ву політику підприємств та ін. 

Функціонування експертної діяльності як окремої інформа-

ційної системи неможливо без існування різноманітних інформа-

ційних баз даних програм автоматизованого пошуку інформації з 

використанням комп’ютера. Подібні бази даних формуються в 

експертній установі та використовуються під час виконання екс-

пертиз залежно від змісту експертного завдання.  

Сучасний стан інформаційного забезпечення судово-експер-

тних досліджень характеризується творчим переосмисленням і 

подальшим удосконаленням методів і засобів експертного піз-

нання. Поєднання математичних методів, положень інформатики 
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із засобами комп’ютерної техніки суттєво змінює процес експерт-

ного дослідження, розширює його пізнавальні можливості, під-

вищує наукову обґрунтованість отриманих висновків. 

Об’єктивною передумовою подальшої інформатизації судо-

во-експертних досліджень є: 

– необхідність широкого використання статистичних методів, 

математичного моделювання, теорії множин, проективної геомет-

рії, векторної графіки тощо як у процесі дослідницьких процедур, 

так і під час формування висновків, оформлення ілюстративних 

матеріалів; 

– використання окремих експертних методик, які ґрунту-

ються виключно на застосуванні спеціалізованих комп’ютерних 

інформаційних систем; 

– нагальна потреба у швидкому пошуку та використанні знач-

ного обсягу емпіричного, методичного та довідкового матеріалу; 

– можливість отримання попередніх результатів експертно-

го дослідження безпосередньо на робочому місці шляхом засто-

сування спеціалізованих автоматизованих інформаційних систем, 

прикладних алгоритмів і програм; 

– складність дослідження об’єктів і процесів у таких інже-

нерних експертизах, як автотехнічна, вибухотехнічна, фоноскопіч-

на тощо, без автоматизованої побудови моделі, яка описує їх за 

багатьма параметрами. 

25. Міжнародна координація  

у сфері судової експертизи 

Стаття 22 Закону України «Про судову експертизу» визначає 

можливість та загальні умови проведення судової експертизи за 

дорученням правомочного органу чи особи іноземної держави. 

Перша частина містить два принципових положення, які обу-

мовлюють можливість здійснення такої експертизи: це, по-

перше, наявність угоди про взаємну правову допомогу і співро-

бітництво, а по-друге, проведення експертизи згідно з нормами 

законодавства України. Згідно з другою частиною визначення 
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вартості проведення експертизи і оплата її здійснюються за до-

мовленістю між замовником та виконавцем. 

Стаття 23 зазначеного закону передбачає можливість залу-

чення фахівців інших держав для спільного проведення судових 

експертиз і визначає суб’єктів судово-експертної діяльності та 

процедуру проведення й оплати спільної експертизи. У першій 

частині статті передбачено право керівників державних спеціалі-

зованих експертних установ у необхідних випадках залучати до 

складу комісії, сформованої з фахівців експертної установи, та-

кож провідних фахівців інших держав. Це стосується виключних 

випадків призначення та проведення досить складних, частіше за 

все комісійних, повторних судових експертиз. 

Оскільки керівник державної експертної установи має право 

доручати проведення судової експертизи тільки фахівцям керо-

ваної ним установи, законодавець зазначає два моменти: 

а) залучення до складу експертної комісії іноземного фахів-

ця можливе лише за згодою замовника, тобто органу чи особи, 

які призначили експертизу; 

б) іноземний фахівець діє за нормами відповідного процесу-

ального законодавства України, яким визначаються порядок і фор-

ма витребування додаткових матеріалів, порядок і форма скла-

дання спільного експертного висновку чи окремих висновків, 

якщо члени експертної комісії не дійшли згоди. 

Плата іноземним фахівцям за участь у проведенні судової 

експертизи та відшкодування інших витрат, пов’язаних з її про-

веденням, здійснюється за домовленістю з органом або особою, 

які призначили судову експертизу. 

Щодо міжнародного наукового співробітництва, то ст. 24 

Закону України «Про судову експертизу» визначає право держав-

них спеціалізованих установ судових експертиз на встановлення 

міжнародних наукових зв’язків з відповідними установами судо-

вих експертиз та криміналістики інших держав. Норма передба-

чає різноманітні форми обміну інформацією у галузі теорії і 

практики судової експертизи і криміналістики, включаючи обмін 

стажистами, проведення спільних наукових конференцій, обмін 

друкованими виданнями, здійснення спільних видань тощо. 
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У цій сфері діють угоди: між Кабінетом Міністрів України 

та Урядом Турецької Республіки про співробітництво в сфері нау-

ки і технологій (ратифікована Законом від 15 березня 2007 року 

№ 748-V, ВВР, 2007, № 21, ст. 289), між Україною та Республі-

кою Кіпр про правову допомогу в цивільних справах (підписана 

6 вересня 2004 року, набула чинності 18 березня 2006 року, рати-

фікована Законом від 22 вересня 2005 року № 2910-IV, ВВР, 

2006, № 1, ст. 5), між Урядом України та Урядом Королівства 

Норвегія про взаємодопомогу в митних справах (підписана 15 черв-

ня 2004 року, набула чинності 1 травня 2007 року, затверджена 

постановою Кабінету Міністрів України від 14 лютого 2007 року 

№ 209) тощо, які торкаються питань участі осіб як судових екс-

пертів у провадженнях. 

На підставі ст. 24 укладені спеціальні угоди про співробіт-

ництво в галузі судової експертизи між Міністерством юстиції 

України і Міністерством юстиції Грузії (від 4 листопада 1996 ро-

ку), Міністерством юстиції Азербайджанської Республіки (від 

24 березня 1997 року), Міністерством юстиції Республіки Узбе-

кистан (від 12 жовтня 2000 року), Міністерством юстиції Респуб-

ліки Білорусь (від 23 січня 2009 року), в яких, зокрема, зазначені: 

а) мета і предмет угод (співробітництво в галузі наукової роботи з 

основних проблем судової експертизи, удосконалення існуючих 

та створення нових методів і методик судової експертизи, обмін 

досвідом експертної практики); б) форми співробітництва (обмін 

науковою інформацією, координація наукових досліджень, спіль-

не навчання фахівців та обмін стажистами, взаєморецензування 

наукових робіт та експертних висновків); в) конкретні суб’єкти, 

які уповноважені міністерствами юстиції обох країн здійснювати 

науково-практичні зв’язки; г) питання фінансування витрат (у по-

рядку взаємодопомоги) і використання мови (прийнятної для 

обох сторін). 
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26. Реформування судової експертизи  

(зарубіжний досвід) 

Німеччина. Експертом може бути будь-яка особа, яка має 

спеціальні знання у науці, мистецтві та ремеслі. Статус експерта 

ця особа набуває після приведення його до присяги судом. Німець-

ке процесуальне право надає можливість сторонам процесу залу-

чати своїх експертів, тому «змагання експертів» для німецької 

процесуальної практики є звичайною справою. Для допомоги  

суддям та учасникам процесу існують два загальновідомих ре-

єстри фахівців, які можуть бути залучені до справи як експерт. Ці 

реєстри ведуть Торгова та Реміснича палати Німеччини. 

Франція. Експертів обирають серед осіб, які занесені до на-

ціонального списку, складеного бюро Касаційного суду, або з од-

ного із списків, які складені апеляційними судами і узгоджені з 

генеральним прокурором. Спеціалісти, які бажають стати експер-

тами, подають про це заяву до відповідного суду. Вони мають бу-

ти не молодшими 30 й не старшими 70 років. Під час занесення їх 

до одного зі списків експерти складають перед апеляційним су-

дом, у компетенції якого розміщене їхнє постійне місце прожи-

вання, присягу про те, що вони будуть сумлінно виконувати свої 

обов’язки. Вони не повинні відновлювати присягу за кожним вик-

ликом. Ці фахівці називаються присяжними експертами. 

Законодавство Франції дозволяє залучати як експертів і фа-

хівців, які не є присяжними експертами. Вони складають присягу 

перед слідчим суддею чи магістром, призначеним судовим орга-

ном, за кожним викликом.  

Англія. Експерт в англійському суді також виступає як сві-

док, але, на відміну від звичайного свідка, дає показання, висло-

влюючи свою думку стосовно різних фактів. У процесі діє також 

принцип змагальності експертизи. Поліцейський чиновник, який 

проводив яке-небудь спеціалізоване дослідження у справі, може 

буди залучений однією із сторін (найчастіше обвинувачем) до 

участі в процесі як свідок і під присягою дати показання про 

проведені ним дослідження та їхні результати, а також вислови-

ти свою думку. 
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Кожна із сторін може доручити проведення спеціальних дос-

ліджень будь-якій компетентній особі незалежно від того, де вона 

працює, і залучити її до участі в суді як обізнаного свідка. Відпо-

відно до принципу змагальності експертизи сторони можуть залу-

чити до участі в процесі своїх експертів для проведення контр-

експертизи з метою заперечення висновків експерта протилежної 

сторони. Кваліфікація експерта й результати дослідження можуть 

бути завжди перевірені під час перехресного допиту. 

Сполученні Штати Америки. Експертиза в процесі має зма-

гальний характер. Кожна зі сторін з власної ініціативи запрошує 

одного або декількох експертів. Якщо одна сторона провела екс-

пертизу, друга має право провести контрекспертизу. На суді екс-

перт допитується як свідок, але, на відміну від звичайного свідка, 

він не дає показання про відомі йому факти, а висловлює свою 

думку стосовно різних фактів. 

27. Використання інформаційних систем  

в експертних підрозділах МВС України 

Значна кількість інформаційних систем, що створені та фун-

кціонують у підрозділах експертної служби МВС України, має 

пряме цільове призначення – сприяти розслідуванню криміналь-

них проваджень, тобто належить до категорії криміналістичних. 

Усі криміналістичні обліки експертної служби МВС України 

можна поділити на дві групи: обліки оперативно-пошукового приз-

начення та довідково-допоміжні обліки. Останні в Інструкції з ор-

ганізації функціонування криміналістичних обліків експертної 

служби МВС України називають інформаційно-довідковими. 

До обліків оперативно-пошукового призначення належать 

дактилоскопічні, трасологічні та балістичні обліки, колекції слі-

дів злому, взуття, транспортних засобів, підроблених грошових 

знаків і пластикових платіжних карток, підроблених рецептів і 

бланків документів тощо.  

Ці обліки орієнтовані на створення умов для ідентифікації 

об’єктів за слідами їх ознак та властивостей. Результати такої 



60 

ідентифікації в разі позитивного висновку стають підґрунтям 

встановлення факту присутності певної особи в певний час у пев-

ному місці. 

Потреба в накопиченні зразків для порівняння при прове-

денні експертиз, вирішення різних експертних завдань, а також з 

метою набуття навичок спеціалістами експертної служби в роботі 

з певними об’єктами під час навчання ініціювало створення ін-

формаційно-довідкових (довідково-допоміжних) обліків. 

Автоматизовані інформаційні системи:  

– Дактилоскопічні обліки. Система «Сонда» працює з таки-

ми об’єктами: відбиток пальця руки, слід пальця руки, відбиток 

долоні і слід долоні.  

Існує зв’язок з оперативно-додатковою картотекою, АІС 

«Фото», АІС «Пізнання», АІС «Особа», АІС «Розшук», які станов-

лять Інтегровану інформаційно-пошукову систему МВС ДІАЗ 

(УІАЗ) МВС України. 

– Балістичні обліки. Найбільш відомі АБІС представлені пе-

реважно продукцією російських, американських та вітчизняних 

виробників: АРМ «Баліст», АРМ «Рикошет» – Україна; комплекс 

«Кондор», комплекс «ТАИС», комплекс «Арсенал» – Росія; комп-

лекс «IBIS» – Канада, комплекс «Drug Fier» – США. 

До інформаційно-допоміжних систем відносять програмні 

комплекси:  

– «Клеймо» – містить довідкову інформацію про маркувальні 

позначення та клейма мисливської нарізної зброї та боєприпасів 

до неї; 

– «Полум’я» – містить інформацію про тактико-технічні ха-

рактеристики, розбирання та збірку деталей, маркувальні позна-

чення, зовнішній вигляд автоматичних пістолетів вітчизняного та 

імпортного виробництва; 

– «Боєприпаси» – містить зображення, характеристики та 

маркувальні позначення; 

– «Зброя» – містить опис (без зображення) та характеристи-

ки автоматичних пістолетів, автоматів та карабінів; 
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– «Рушниця» – містить зображення, тактико-технічні харак-

теристики, маркувальні позначення вітчизняної мисливської та 

спортивної зброї; 

– «Патрон» – містить зображення, тактико-технічні характе-

ристики, маркувальні позначення, особливості заряду патронів до 

мисливських рушниць вітчизняного виробництва тощо. 

– Довідково-допоміжний криміналістичний облік зразків 

грошових знаків, бланків документів, цінних паперів та пласти-

кових карток. АПІС «Підробка» – банк даних, який містить зоб-

раження підроблених грошей, а також відомостей про них; зраз-

ки грошей України та закордонних держав, документів суворого 

обліку. 

У межах програмно-апаратного комплексу «Regula» здійс-

нюється ведення баз даних про підробленні гроші («Base»), елект-

ронних каталогів і довідників: «ТЕД-34», «Атлас паспортів» та ін. 

– Облік осіб за ознаками зовнішності. Автоматизована сис-

тема портретної ідентифікації «Портрет». 

Експертною службою МВС України здійснюється ведення 

Бази даних атестованих судових експертів Експертної служби 

МВС України. Створюються автоматизовані робочі місця експер-

та (АРМЕКС) як частина інформаційних систем експертної служ-

би та структурної одиниці єдиної інформаційної мережі МВС 

України. 

28. Поняття та види висновку експерта 

Висновок експерта – це докладний опис проведених експер-

том досліджень та зроблені за їхніми результатами висновки, об-

ґрунтовані відповіді на запитання, поставлені особою, яка залу-

чила експерта, або слідчим суддею чи судом, що доручив прове-

дення експертизи.  

У судовій експертизі розрізняють такі види висновку експерта. 

Висновок про індивідуальний об’єкт є прямим доказом фак-

ту тотожності. Підставою для висновку про тотожність є достат-

ня сукупність ознак, що збігаються, за відсутності розбіжностей, 

які не можна пояснити. 
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Діагностичні висновки формулюються у тих випадках, коли 

досліджуваний об’єкт відомий, тобто його можна віднести до ві-

домого класу, і необхідно з’ясувати його властивості та час (дав-

ність) виготовлення (утворення), стан, характер утворення слідів 

(статичний, динамічний), їхній напрям тощо. 

Висновок про родову (групову) належність робиться так як 

класифікаційний, але має іншу сутність, тобто в ньому констату-

ється, що порівнювані об’єкти належать до одного й того класу, 

роду, виду або групи. Такий висновок є непрямим доказом тотож-

ності, значимість його тим вища, чим вужча група, до якої нале-

жить об’єкт. Підставою для такого висновку є достатня сукуп-

ність родових (групових) ознак за відсутності чи недостатньої  

кількості індивідуальних ознак.  

Категоричний висновок формулюється тоді, коли він пов-

ністю обґрунтований і не викликає сумнівів у межах проведеного 

дослідження. За своїм змістом вони поділяються на позитивні та 

негативні. Якщо висновок у формі судження можливості негатив-

ний, він набуває доказової сили, оскільки неможливість існуван-

ня факту свідчить про його відсутність. 

Ймовірний висновок дається експертом лише при високому 

ступені вірогідності факту, що встановлюється. За наявності сум-

нівів у правильності відповідей експерту необхідно робити вис-

новок про неможливість вирішення поставленого питання. За 

своєю логічною природою ймовірні висновки – непрямий доказ 

встановлюваного факту. Вони мають орієнтуюче інформаційно-

пізнавальне значення для розкриття й розслідування злочинів. 

Альтернативні висновки формулюються тоді, коли експерт 

не може дійти єдиного рішення і встановлює вичерпний перелік 

варіантів. Доказове значення альтернативного висновку полягає у 

тому, що він обмежує кількість об’єктів, які перевіряються, під-

тверджує ймовірність тих, які залишилися.  

Однозначний висновок надається тоді, коли експерт дохо-

дить єдиного варіанта вирішення питання. Він дає можливість 

слідчим через виключення інших варіантів дійти однозначного 

висновку про об’єкт, що розшукується, здійснивши всі необхідні 

слідчі (розшукові) дії.  
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Умовний висновок формулюється тоді, коли твердження 

залежить від будь-яких умов і набуває доказового значення піс-

ля того, як ці умови будуть підкріплені іншими матеріалами 

провадження.  

Безумовний висновок не містить будь-яких умов, від яких 

залежать факти й обставини, встановлені експертом. Висновок 

про неможливість вирішення поставленого питання не має дока-

зового значення. 

29. Структура і зміст висновку експерта 

Основним змістом висновку експерта є висновки, які зробив 

експерт за результатами своїх досліджень. Висновки представле-

ні у вигляді відповідей на запитання, поставлені експертові слід-

чим або судом у постанові або ухвалі про призначення експерти-

зи. Обсяг завдання, виражений у формі запитання, визначає обсяг 

експертного дослідження, який визначає зміст висновку експерта. 

Зміст відповідей повинен відповідати сутності поставлених перед 

експертом запитань. Разом з тим, якщо під час проведення експер-

тизи експерт виявить факти, які мають значення для справи і сто-

совно яких йому не були поставлені питання, він має право на 

них вказати в своєму висновку. 

Зміст висновку експерта повинен відображати зміст усіх 

елементів експертного дослідження. Зокрема, до них можуть на-

лежати: експертний огляд, порівняльне дослідження, експертний 

експеримент, оцінка отриманих результатів і формулювання вис-

новків. Тим самим у межах свого дослідження експерт може 

здійснювати різноманітні дії, факт, зміст і результат проведення 

яких він повинен викласти у висновку експерта. 

Структура висновку експерта складається з трьох частин: 

1) вступної; 

2) дослідницької; 

3) заключної. 
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У вступній частині зазначають: найменування експертизи; 

дату і місце складання висновку; дату постанови про призначення 

експертизи та хто її виніс; перелік об’єктів, що надійшли на дос-

лідження, порівняльних та інших матеріалів; питання, поставлені 

перед експертом, відомості про його особу; клопотання про на-

дання додаткових матеріалів та результати їхнього розгляду; ві-

домості про участь експерта у проведенні слідчих дій; прізвища 

та процесуальне становище осіб, які брали участь під час прове-

дення експертизи. 

У дослідній частині описуються об’єкти експертизи; викла-

дається процес експертного дослідження; робляться аналіз і син-

тез одержаних результатів; наводяться різні розрахунки та довід-

кові дані, якими користувався експерт; обґрунтовуються його вис-

новки. Дослідна частина висновку ідентифікаційної експертизи 

повинна містити опис конкретних ознак, покладених в обґрунту-

вання висновку. 

Різні види експертиз мають свою специфіку, яка відобража-

ється й на структурі дослідницької частини висновку. Так, якщо 

до одного об’єкта дослідження застосовують різні методики, то 

викладення дослідницької частини будується послідовно відповід-

но до застосованих методів. 

У заключній частині містяться висновки експерта, тобто 

відповіді на поставлені перед ним питання. До висновку дода-

ється ілюстративний матеріал: фотознімки, схеми, креслення 

та ін. Висновок підписується експертом. Саме тут експерт  

формулює відповіді на поставлені в постанові, клопотанні ад-

воката або ухвалі суду запитання. Відповідь дається на кожне 

запитання. До того ж повинні бути дотримані певні вимоги: 

кваліфікованість; визначеність, тобто висновок не повинен 

припускати різних тлумачень, бути невизначеним; доступність 

(висновок повинен бути зрозумілим для осіб, які не володіють 

спеціальними знаннями). 
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30. Основні вимоги до висновку експерта 

Щоб висновок експерта був істинним, необхідно дотриму-

ватися таких вимог: 

1) більшість положень або відомостей, які використовує або 

на які посилається експерт, повинні відповідати досягненням нау-

ки і бути перевіреними практикою; 

2) відомості про обставини справи, отримані з матеріалів 

справи, повинні бути достовірними; 

3) сам висновок повинен надаватися без порушень законів 

логічного мислення. 

Висновок експерта повинен надаватися у письмовій формі, 

оскільки це забезпечує чіткість формулювань, підвищує почуття 

відповідальності експерта за свої висновки, виключаючи можли-

вість помилок і неточностей, полегшує оцінку висновку експерта 

на досудовому слідстві та в суді. 

Крім того, основні вимоги, яким повинен відповідати висно-

вок експерта, можна сформулювати у вигляді таких принципів: 

1) принцип кваліфікованості. Він означає, що експерт може 

формулювати тільки такі висновки, для побудови яких необхідна 

досить висока кваліфікація, відповідні спеціальні пізнання. Пи-

тання, які не потребують таких пізнань, які можуть бути вирішені 

на базі простого життєвого досвіду, не повинні ставитися перед 

експертом і вирішуватися ним, а якщо все ж таки вирішені, то вис-

новки за ними не мають доказового значення; 

2) принцип визначеності. Згідно з ним неприпустимі невиз-

начені, двозначні висновки, що дозволяють робити різне тлума-

чення (наприклад, висновки про «однаковості» або «аналогічності» 

об’єктів, без вказівки на конкретні ознаки, що збігаються, виснов-

ки про «однорідності», в яких не вказано конкретний клас, до 

якого віднесено об’єкти); 

3) принцип доступності. Відповідно до нього в процесі дока-

зування можуть бути використані тільки такі висновки експерта, 

які не вимагають для своєї інтерпретації спеціальних пізнань, є дос-

тупними для слідчих, суддів та інших осіб. Експерт повинен довес-

ти ланцюг своїх умовиводів до такого етапу, коли його висновок 
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стане загальнодоступним і може бути зрозумілий для будь-якої 

особи, яка не володіє спеціальними знаннями. 

Опис процесу застосування інструментальних методів дос-

лідження та проведення експертних експериментів може обмежу-

ватися викладенням кінцевих результатів. У зазначених випадках 

графіки, діаграми, таблиці, матеріали експертних експериментів 

мають зберігатися у наглядових експертних провадженнях і на 

вимогу осіб, які призначили експертизу (дослідження), можуть 

надаватися їм для ознайомлення. 

31. Порядок оформлення висновку експерта 

Узагальнення та оцінка результатів окремих досліджень, які є 

підставою для формулювання висновків, можуть викладатися у 

синтезуючому розділі дослідницької частини висновку експерта. 

У дослідницькій частині висновку експерта під час проведення 

повторної експертизи вказуються причини розбіжностей з виснов-

ками попередніх експертиз, якщо вони мали місце. У заключній 

частині викладаються висновки дослідження у вигляді відповідей 

на поставлені запитання в послідовності, що визначена у вступній 

частині. На кожне з поставлених запитань має бути надано відпо-

відь по суті або вказано, з яких причин неможливо його вирішити. 

У разі, якщо заключний висновок не може бути сформульо-

ваний у стислій формі, дозволяється посилання на результати дос-

ліджень, викладених у дослідницькій частині. 

Якщо експерт дає свій письмовий висновок, коли проводить 

експертизу, під час судового розгляду, тоді цей висновок склада-

ється за тією ж структурою з урахуванням таких винятків: 

1) у вступній частині висновку не вказується запис щодо 

попередження експерта про відповідальність за надання завідомо 

неправдивого висновку (про це в суду є відповідна розписка); 

2) якщо з питань, що вирішувались під час судового розгля-

ду, експертом проводилась експертиза на попередніх стадіях 

процесу, він має право послатись на її результати. 
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Висновок експерта (експертів) оформлюється на бланку ек-

спертної установи. Якщо до висновку експерта додаються фото-

таблиці, креслення, схеми, діаграми тощо, вони також підпису-

ються експертом (експертами); підписи засвідчуються відбитком 

печатки експертної установи. 

Якщо експерт не є працівником державної спеціалізованої 

установи і працює на професійній основі самостійно, він засвід-

чує наданий ним висновок своїм підписом і печаткою із зазна-

ченням ідентифікаційного номера, а також, якщо він працює у 

складі юридичної особи, то його висновок також засвідчується 

підписом керівника та печаткою юридичної особи. 

Висновок експерта, викладений у письмовій формі, приєд-

нується до матеріалів провадження. Процесуальне оформлення 

результатів експертного дослідження має важливе значення, у 

зв’язку з тим, що висновок експерта безпосередньо вивчається, 

оцінюється і використовується суб’єктами доказування, як пра-

вило, автономно без участі експерта. Правильне оформлення 

процесуального документа є гарантією об’єктивності і достовір-

ності висновку експерта, а порушення правил оформлення може 

спричинити сумніви щодо достовірності результатів експертного 

дослідження. У зв’язку з тим, що правильне складення і оформ-

лення цього документа пов’язано, перш за все, з можливістю оцін-

ки результатів експертного дослідження, то це питання доказово-

го значення висновку експерта. 

32. Доказове значення висновку експерта 

Кожен з доказів оцінюється у сукупності з іншими, не існує 

такого доказу, який би не перевірявся і не оцінювався. Від джерел 

матеріального світу, документів, відомостей про факти залежить 

доля людини, перебування на волі, тавро судимості, тому дослід-

ження і оцінка доказів є одним із важливіших компонентів у про-

цесі доведення і визначення вини або невинуватості особи. Не є 

виключенням і висновок експерта. 

Експертний висновок як джерело доказів може бути катего-

ричним і ймовірним. Тобто категоричний висновок відповідає на 
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запитання про факт, подію у позитивному або негативному  

значенні. Висновок експерта має чіткі відповіді на запитання і є 

не джерелом, а доказом того, чи був насправді той факт, що до-

сліджується. 

Категоричний експертний висновок як доказ може бути об-

винувачувальним або виправдовувальним залежно від змістової і 

інформативної складової для особи, яка його оцінює. 

Обвинувачувальний експертний висновок містить інформа-

цію на підтвердження або компонентів складу злочину, або відо-

мості про факти, що є доказами під час провадження, він або іден-

тифікує чи діагностує. Прикладом цього є судово-медична експер-

тиза, яка характеризує об’єкт злочину; судово-психіатрична екс-

пертиза щодо суб’єкта злочину тощо. 

Виправдовувальний експертний висновок відповідями на 

запитання, поставлені слідчим або судом, містить заперечення 

щодо наявності в діях особи складу кримінального правопору-

шення, не має достатніх доказів для доведення винності особи в 

суді. Як приклад виправдовувального висновку можна розглядати 

експертизу трупа, що містить відомості про самоушкодження; 

висновок судово-імунологічної експертизи, яка не підтверджує 

групову належність потожирових нашарувань підозрюваного на 

знарядді злочину, вилученого під час огляду місця події. 

Щодо обставин, які підлягають доказуванню, то докази по-

діляються на прямі і побічні. 

Прямим доказом експертний висновок може бути у тому 

випадку, коли він своїм змістом підтверджує або спростовує об-

ставини, які підлягають доказуванню. Тобто експертний висно-

вок містить єдину відповідь на поставлене запитання – «так» або 

«ні». 

Експертний висновок як побічний доказ не є однозначним у 

підтвердженні або заперечені обставин, які розглядаються і є та-

кими, що підлягають обов’язковому доказуванню. Тобто виснов-

ки, зроблені експертом під час проведення дослідження, можна 

тлумачити декількома способами, конкретної відповіді на постав-

лене запитання немає. 
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Побічні докази є такими, як і прямі, на них будується обви-

нувачення або захист. Тому побічні докази, як і прямі, оцінюють-

ся лише у сукупності з іншими доказами. У тому випадку, коли 

непрямі докази виключають можливість інших висновків по 

справі і експертний висновок доповнює цю цілісну картину, по-

бічні докази можна використати для висновку про винуватість 

або невинуватість особи. 

33. Оцінка висновку експерта слідчим та судом 

Оцінка та використання висновку експерта – це розумовий 

процес, спрямований на виявлення значення цього засобу доказу-

вання для встановлення обставин події, яка розслідується, та 

прийняття слідчим подальших рішень. Установлені експертним 

дослідженням факти – це підстава уявного відновлення події зло-

чину та її динаміки, а також основа планування наступних слід-

чих дій для збирання відповідних фактичних даних у справі. 

Оцінка висновку експерта є складною розумовою діяльніс-

тю, яка включає: 

1) аналіз дотримання процесуального порядку призначення 

та проведення судової експертизи; 

2) визначення відповідності висновку експерта завданню; 

3) встановлення повноти та наукової обґрунтованості виснов-

ку експерта; 

4) визначення відповідності висновку експерта іншим зібра-

ним у справі доказам; 

5) перевірку віднесення до справи даних, що містяться у 

висновку. 

У результаті оцінки висновку експерта слідчий (суд) може 

прийняти одне з таких рішень: 

1) визнати висновок експерта повним та обґрунтованим, та-

ким, що має значення у справі; 

2) визнати висновок неповним або недостатньо зрозумілим 

та за необхідності призначити додаткову експертизу або допита-

ти експерта відповідно; 
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3) визнати висновок експерта необґрунтованим або сумнів-

ним щодо його правильності та за необхідності призначити пов-

торну експертизу або провести інші процесуальні дії, спрямовані 

на перевірку висновків експерта. 

Використання висновку експертизи потребує від слідчого 

перш за все оцінки його як рівноправного доказу в системі зби-

рання доказів у справі. 

Висновок експерта надається для ознайомлення підозрюва-

ному, обвинуваченому, іншим зацікавленим учасникам процесу. 

Заявлені ними клопотання, мотивовані незгоди і заперечення сто-

совно висновку експерта можуть стати основою для призначення 

повторної або додаткової експертизи. 

34. Повідомлення про неможливість дати висновок 

Матеріали, що надійшли для проведення експертизи, за наяв-

ності певних підстав можуть бути повернуті особі, органу, що 

призначили експертизу, без проведення експертного дослідження 

як керівником експертної установи, так і експертом. 

Керівник експертної установи направляє письмове повідом-

лення відразу після надходження матеріалів в експертну установу 

і до організації проведення експертизи. Цей лист є адміністратив-

ним документом. Підставою направлення такого листа є очевидна 

неможливість вирішення питань, винесених на вирішення експер-

та, яка випливає після ознайомлення з ухвалою. Керівником екс-

пертної установи на адресу слідчого, прокурора, слідчого судді 

направляється лист із вказівкою причин неможливості проведен-

ня експертизи. Вважається, що експертиза у цьому випадку не від-

булася. Якщо після усунення недоліків ці матеріали направля-

ються в ту саму або іншу експертну установу знову, то новоприз-

начена експертиза буде первинною. 

Причиною направлення повідомлення про неможливість дачі 

висновку є наявність істотних недоліків у процесуальному оформ-

ленні матеріалів, наданих на експертизу. Ця підстава подібна до 

раніше вказаної для направлення листа керівником експертної  
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установи про повернення матеріалів без виконання, однак відріз-

няється тим, що порушення з’ясовуються тоді, коли експерт без-

посередньо знайомиться з об’єктами, що надійшли на дослід-

ження. Наприклад, перелік речових доказів, що надійшли в екс-

пертну установу і знаходяться в опечатаній упаковці, відрізняється 

від об’єктів, вказаних у постанові про призначення експертизи. 

Істотною причиною відмови від проведення експертизи є 

непридатність для дослідження об’єктів, що надійшли на експер-

тизу. Непридатність об’єктів може бути обумовлена їхнім непра-

вильним упакуванням, зберіганням, транспортуванням, що приз-

вело до необоротних змін властивостей об’єктів, які перешкод-

жають вирішенню поставленого питання. 

Причини, що перешкоджають дачі висновку, можуть бути 

не завжди очевидні відразу під час одержання матеріалів експер-

тизи. У деяких ситуаціях експерт дійде висновку про неможли-

вість вирішення питання у процесі проведеного дослідження. 

Інформативність об’єкта незначна, тобто кількість представ-

леного матеріалу недостатня для дослідження або його якість та-

ка, що не дозволяє вирішити поставлене питання. Як правило, це 

стосується зразків порівняння. Наприклад, невелика кількість по-

рівняльних зразків підпису, незначне число і вага зразків ґрунту 

тощо, а також відсутність необхідних відомостей, без яких постав-

лене питання вирішити не можливо. 

35. Оформлення ілюстративного матеріалу висновку 

Додатки до висновку є його складовою частиною, істот-

ним доповненням до тексту основного змісту. Ілюстративний 

матеріал, доданий до висновку експерта, подається в наочно-

образній (замальовки почерку, фотознімки, фрагменти спектро-

грам тощо) або графоаналітичній формі (креслення, схеми, гра-

фіки, профілограми). 

Ілюстративний матеріал використовується для пояснення і 

підтвердження словесного викладу висновку. 
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Фотознімки, додані до висновку, мають дослідний та фіксу-

ючий характер і призначені: 

а) для фіксації і дачі об’єктивного уявлення про загальний 

вигляд об’єктів, що надійшли на дослідження; 

б) для ілюстрації ходу й результатів проведеного експертного 

дослідження (наприклад, фіксація ознак, здатних індивідуалізувати 

об’єкт і тим самим скоротити словесний опис у дослідній частині 

висновку); 

в) для полегшення роботи експерта в процесі дослідження, 

розширення можливостей людського зору (наприклад, виявлення 

залитого чорнилом запису під час фотозйомки документа в ін-

фрачервоних променях; мікрорельєфу поверхні, отриманого при 

збільшенні до 1000х на оптичному або до 10000х – на електрон-

ному мікроскопі). 

Призначення фотознімків у висновку подвійне: фіксація за-

гального вигляду об’єкта і виділення досліджуваних експертом 

ознак. В останньому випадку фотографія стає методом дослід-

ження і фіксації отриманих результатів, зіставлення порівнюва-

них об’єктів. Наприклад, спільна фотографія бічної поверхні кулі 

з місця події й експериментальної кулі, стріляної з даної рушниці, 

на якій зображене відбиття слідів – відображень мікрорельєфу 

каналу ствола. 

Результати дослідження, проведені за допомогою фізичних, 

хімічних та інших інструментальних методів дослідження, пода-

ють у вигляді графіків, таблиць, спектрограм, сигналограм тощо. 

У вигляді схем, креслень подають зображення досліджених дета-

лей, виробів, ситуацій. Найчастіше цей вид ілюстрацій викорис-

товують під час проведення автотехнічної експертизи. Схеми до-

рожньо-транспортної події, додані до висновку, набувають зна-

чення функціональних, відображаючи поетапно розвиток ДТП у 

просторі і в часі. 

Ілюстративний матеріал так само як і висновок підписується 

експертом і є органічною частиною висновку. 
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36. Правила рецензування висновку експерта 

Метою рецензування висновків є вдосконалення професій-

ної майстерності експертів, поліпшення якості та обґрунтованості 

їхніх висновків. 

Рецензування висновків експертів проводиться співробіт-

никами експертної установи, які мають кваліфікацію судового 

експерта з тієї експертної спеціальності, за якою складено пода-

ний на рецензування висновок, та не менше ніж трирічний стаж 

експертної роботи. 

На рецензування подаються якісні копії висновків експертів 

та додатків до них. Під час проходження підготовки в експертній 

установі з метою отримання кваліфікації судового експерта фахів-

цем на рецензування подаються проекти висновків. 

Рецензування висновків експертів здійснюється у строк: до 

30 календарних днів – щодо висновків, передбачених планом ре-

цензування висновків судових експертів; до 14 календарних днів – 

в усіх інших випадках. 

Рецензія складається на бланку експертної установи окремо 

на кожний висновок експерта, вона також повинна містити роз-

горнуту характеристику висновку з точки зору його відповідності 

вимогам законодавства про судову експертизу та застосування 

методів і методик проведення судових експертиз. 

У рецензії зазначають: 

1) найменування висновку, його дату і номер, прізвище, 

ім’я, по батькові експерта, яким складено висновок, посаду і ква-

ліфікаційний клас судового експерта (для працівників експертної 

установи), експертну спеціальність, стаж експертної роботи, дату 

та номер видачі свідоцтва про присвоєння кваліфікації судового 

експерта, ким видано та строк його дії; 

2) дату складання рецензії; 

3) дату надходження висновків на рецензування; 

4) підстави для проведення рецензування; 

5) дані про рецензента: прізвище, ім’я та по батькові, посаду, 

кваліфікаційний клас судового експерта, експертну спеціальність, 

стаж експертної роботи, дату та номер видачі свідоцтва про присво-

єння кваліфікації судового експерта, ким видано та строк його дії. 
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Якщо рецензентом встановлено, що висновок експерта міс-

тить недоліки, у рецензії зазначають положення нормативно-

правових актів та/або методик проведення судових експертиз 

(методичних рекомендацій), яких не дотримано експертом під час 

складання висновку. 

За результатами рецензування рецензентом надаються реко-

мендації щодо удосконалення роботи експерта та підвищення рів-

ня його професійних знань. Рецензія підписується рецензентом. 

Рецензія обговорюється на засіданні відповідного структур-

ного підрозділу, про що у рецензії робиться відповідний запис, 

який посвідчується підписом керівника структурного підрозділу 

із зазначенням номера протоколу та дати проведення засідання, а 

також вона складається у трьох примірниках. 

37. Правові проблеми регулювання процесу  

проведення судової експертизи 

Закон України «Про судову експертизу» від 25 лютого 

1994 року, із значними змінами, які вносилися законодавцем 

включно до 2017 року, визначає правові, організаційні і фінансові 

основи судово-експертної діяльності. Практика застосування за-

кону показала важливість встановлених ним положень, а також 

необхідність подальшого вдосконалення окремих його норм, ви-

ходячи з того, що за час його правозастосування Верховною Ра-

дою України прийнято та введено в дію Цивільний процесуаль-

ний кодекс України, Кодекс адміністративного судочинства 

України, якими уточнено статус судового експерта та порядок 

призначення судових експертиз, а також місце та особливості су-

дової експертизи в системі процесу доказування. Принципово нові 

підходи внесено в систему кримінального судочинства України з 

прийняттям Кримінального процесуального кодексу України, но-

вели якого суттєво торкнулися всіх без виключення стадій кримі-

нального процесу, у тому числі й поняття та порядку призначення 

і проведення судової експертизи.  
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Правові проблеми регулювання процесу проведення судової 

експертизи визначено у законодавстві в сфері статусу суб’єктів 

призначення, проведення, оцінки й використання результатів су-

дових експертиз, яке вимагає змістовного і редакційного вдоско-

налення. Це стосується як Закону України «Про судову експерти-

зу», так і процесуальних кодексів. Прискіпливої уваги вимагає, 

зокрема, таке положення, яке потребує правового врегулювання, 

а саме: судовим експертом, з наукової точки зору, може бути ли-

ше особа, яка має необхідні спеціальні знання для надання виснов-

ку з поставлених питань, а з процесуальної – особа, яка не пере-

буває в службовій або іншій залежності підозрюваного (обвину-

ваченого), потерпілого або яка раніше не була ревізором у даній 

справі. Тому обмеження суб’єктів доказування у праві вибору екс-

перта в галузі криміналістики, судової медицини і судової психіа-

трії суперечить принциповим нормам доказового права і повинно 

бути усунуто. 

38. Організаційні проблеми регулювання  

процесу проведення судової експертизи 

Важливими у вирішенні питань реформування організації 

судово-експертної діяльності є проблеми оптимізації наукової  

організації та управління інфраструктурою судово-експертної  

діяльності, що забезпечують практичну реалізацію її правових і 

методологічних основ. До таких проблем варто віднести: 

– оптимізацію організаційних форм керування державними 

судово-експертними установами й недержавними експертними 

структурами; 

– уніфікацію науково-методичної й інформаційної бази су-

дово-експертних установ, організацію й координування науково-

дослідницької роботи в галузі судової експертизи; 

– удосконалення методики та процедури атестації професій-

них судових експертів; 
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– організацію базового навчання фахівців у галузі судово-

експертної діяльності гуманітарного й природно-технічного 

профілів; 

– удосконалення методичної та профілактичної роботи су-

дово-експертних установ, оптимізацію використання слідчими та 

судами можливостей судових експертиз. 

39. Експертні помилки 

У загальному вигляді експертну помилку можна визначити 

як невідповідне об’єктивній дійсності судження експерта або його 

дії, що не призводить до вирішення завдань експертного дослід-

ження, або хибні судження, які являють собою результат сумлін-

ної помилки. 

Проблема експертних помилок є практично не розробленою. 

Правильне вирішення завдань залежить від можливостей і підго-

товленості експертів (рівня інтелекту, знань, навиків і умінь, ін-

ших особливостей особистості експерта). Водночас причина по-

милкового висновку експерта не завжди є слідством неправильних 

дій саме експерта. Його дослідження може бути проведене бездо-

ганно, а зроблені висновки цілком відповідати отриманим резуль-

татам, але, якщо вихідні для експертизи дані були помилковими 

або досліджувані об’єкти – фальсифіковані тощо, висновок експер-

та в аспекті встановлення істини в справі буде помилковим. 

Розрізняють три види експертних помилок: операційні; гно-

сеологічні; процесуальні.  

Операційні – пов’язані з порушенням установлених вимог 

до послідовності дій експерта й упорядкування висновку. Вони 

характерні майже для всіх етапів дослідження, здебільшого зу-

стрічаються у практиці фахівців-початківців. Сутність цих поми-

лок експерта на практиці характеризується такими факторами, як: 

неправильна вказівка в тексті висновків дат надходження матеріа-

лів, винесення постанови, номера справи тощо; відсутність ре-

зультатів дослідження з одного із питань. 



77 

Гносеологічні помилки – пов’язані з вирішенням завдань екс-

пертом, їх виникнення залежить від багатьох причин: теоретичної та 

практичної підготовки експерта, його досвіду, особливо під час про-

ведення складних експертних досліджень, що рідко зустрічаються в 

експертній практиці; наукової розробленості окремих положень су-

дової експертизи і, нарешті, інтелектуальних можливостей експерта. 

У свою чергу, гносеологічні помилки можна розподілити на логічні і 

фактичні (предметні). Логічні – це «помилки, пов’язані з порушен-

ням у змістовних розумових актах законів і правил логіки, а також із 

некоректним застосуванням логічних прийомів і операцій». Фактич-

ні, або предметні помилки, – перекручене уявлення про стан між 

предметами об’єктивного світу. 

Помилки процесуального характеру – полягають у порушенні 

експертом процесуальних норм режиму і процедури експертного 

дослідження. До них відносять: вихід експерта за межі своєї ком-

петенції, зокрема його вторгнення у сферу правового характеру; 

надання висновку з питань, рішення яких не вимагає спеціальних 

пізнань; необґрунтовані, недостатньо мотивовані висновки або об-

ґрунтування висновків досягнено не результатами дослідження, а 

матеріалами кримінального провадження; невідповідність обсягу 

проведеного дослідження і відповідей експерта на поставлені йому 

запитання; недотримання встановлених законом правил упорядку-

вання висновку експерта, зокрема відсутність у висновку необхід-

них реквізитів; внесення профілактичних пропозицій, що базу-

ються на необґрунтованих спеціальних знаннях експерта.  

40. Поняття, завдання та основні принципи  

експертної профілактики 

Експертна профілактика є обов’язковим елементом експерт-

них технологій, а в літературі розглядається як наукова категорія 

та протягом десятиліть привертає увагу вчених: криміналістів, 

експертологів та процесуалістів. 

Експертна профілактика – це діяльність експерта, який  

виявляє під час проведення експертних досліджень обставини, які 

сприяли (могли сприяти) здійсненню злочинів. 
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Під принципами експертної профілактики треба розуміти ті 

основні умови, які визначають гносеологічну спрямованість екс-

пертних досліджень. 

Основними принципами організації профілактичної діяль-

ності є: 

– плановість – планова, послідовна розробка профілактич-

них пропозицій; 

– забезпечення контролю за здійсненням профілактичних 

заходів: повідомлення у компетентні органи, установи щодо за-

пропонованих профілактичних заходів, відстежування їхньої по-

дальшої долі та дієвості; 

– налагодження взаємодії експертних установ із слідчими і 

оперативними службами під час здійснення профілактичної дія-

льності, яка проводиться через них; 

– доцільність і прийнятність (перш за все з економічної дум-

ки) профілактичних рекомендацій та пропозицій, тобто можли-

вість втілення в життя профілактичних рекомендацій, які прине-

суть прогнозовані результати. 

У процесі зростання ролі експертної профілактики, перетво-

рення її в безпосередню продуктивну силу, без якої не можна ви-

рішити жодного завдання в галузі економічного і соціального 

життя людей, особливо гостро постає питання про її призначення, 

цілі і завдання розвитку. 

Основними завданнями та напрямами експертної профілак-

тики є: 

1) розробка і вдосконалення методів і прийомів виявлення 

причин злочинів і сприяючих їм умов з урахуванням їхніх особ-

ливостей; 

2) виявлення і дослідження особливостей типових результа-

тів експертного дослідження, надання на їхній основі рекоменда-

цій щодо попередження злочинів; 

3) визначення комплексу профілактичних заходів із захисту 

різних об’єктів від злочинного посягання, найбільш дієвих у кож-

ній з виділених ситуацій; 

4) розробка заходів попередження певного виду злочинів. 
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Саме комплекс даних завдань, які можуть бути вирішені 

специфічними експертними методами і засобами, визначає пред-

мет експертної діяльності з попередження злочинів. 

41. Форми і стадії  

експертно-профілактичної діяльності 

Експертна профілактика має дві форми: 

– процесуальну, коли відповідний документ (висновок, пові-

домлення) надсилається слідчому (суду); 

– непроцесуальну, коли у конкретній справі чи в результаті 

узагальнення експертної практики повідомлення (довідка) надси-

лається безпосередньо відомству, організації чи підприємству, від 

яких залежить вжиття відповідних профілактичних заходів. 

До непроцесуальної форми експертної профілактики нале-

жить також надання практичної допомоги у здійсненні профілак-

тичних заходів в органах нотаріату, соціальної допомоги насе-

ленню, в автогосподарствах, у проведенні роз’яснювальної робо-

ти (лекції, семінари, інструктаж) для певної аудиторії чи широких 

кіл громадськості. 

Оцінка проведеної профілактичної роботи як процесуальної, 

так і непроцесуальної не змінюється залежно від того, чи йдеться 

про встановлення відповідних криміногенних факторів або роз-

робку профілактичних рекомендацій щодо їх усунення. У випад-

ках, коли у слідчого (суду) виникли будь-які неточності, пов’язані 

із запропонованими профілактичними рекомендаціями, потрібні 

додаткові роз’яснення чи уточнення (як і для оцінки криміноген-

них факторів, для усунення яких розроблені ці рекомендації), мо-

же бути проведений допит експерта (спеціаліста). Дані, викладені 

в межах цієї процесуальної дії, можуть бути використані для по-

дальшого усунення виявлених недоліків. 

Стадії експертно-профілактичної діяльності: 

1) з’ясування завдань експертизи, ознайомлення з надісла-

ними речовими доказами, матеріалами справи, їхня можлива оцін-

ка з профілактичної точки зору; 

2) у разі необхідності ознайомлення з відповідними норматив-

ними актами, методичними вказівками, літературними даними, 
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матеріалами раніше проведених експертиз, профілактичними об-

ставинами, зареєстрованими в експертній установі, які безпосе-

редньо стосуються вирішення поставленого завдання; 

3) висунення на основі отриманих даних версії про можливі 

напрями профілактичної роботи, обставини, на яких потрібно зо-

середити увагу; 

4) проведення роздільного аналізу досліджуваних об’єктів 

та обставин, які можуть сприяти правопорушенням. За необхід-

ності повинні використовуватися технічні засоби, проводитися 

експерименти, фотографування. Якщо у справі досліджується ба-

гато об’єктів, то доцільно в спеціальній розробці фіксувати по-

рушення, які повторюються, що дозволить їх належним чином 

згрупувати. Тут же фіксуються дані, які вказують на потребу у 

порівняльному дослідженні об’єктів. Під час дослідження екс-

перт має враховувати відомості, які містяться у криміналістичній 

та іншій спеціальній літературі й експертній практиці, що дозво-

лили б йому виявити обставини, типові для такого випадку; 

5) ознайомлення за необхідності на місці з конкретними особ-

ливостями обставин події та окремих об’єктів, вимагання додатко-

вих матеріалів, якщо під час дослідження в цьому виникає потреба; 

6) проведення за необхідності порівняльних досліджень; 

7) оцінка результатів дослідження з метою виявлення обста-

вин, які сприяли правопорушенню, та розробка рекомендацій для 

їхнього усунення; 

8) оформлення результатів досліджень. 

42. Виявлення експертом обставин,  

що сприяють правопорушенням 

Специфіка профілактичної роботи полягає в тому, що вихід-

на інформація, отримана з процесуального джерела, наприклад у 

разі вивчення речових доказів, зразків або матеріалів справи, але 

не використана з певних причин під час учинення профілактичної 

діяльності експерта, в подальшому може бути підставою для 

профілактичної роботи, що проводиться у непроцесуальній формі 

в експертному закладі. 



81 

Вихідну інформацію можна отримувати під час проведення 

однієї експертизи або кількох, її можна доповнити вихідною ін-

формацією, що отримується з матеріалів узагальнення експертної 

практики. 

За допомогою спеціальних знань отримують максимальну 

кількість обставин, які сприяють правопорушенням. Розробка ре-

комендацій з метою їх усунення, особливо під час дослідження 

документів, потребує застосування комплексу певних знань. 

Профілактична діяльність здійснюється у процесуальній 

формі в тих експертних закладах, де є можливості для доповнен-

ня вихідної інформації під час проведення експертизи. У разі від-

сутності таких можливостей вона в подальшому здійснюється в 

непроцесуальній формі. 

В окремих випадках експерти відмовляються від профілак-

тичних рекомендацій у зв’язку з відсутністю в їх розпорядженні 

необхідних інформативних матеріалів. З метою усунення цих не-

доліків і підвищення ефективності профілактичної роботи прово-

дять організаційно-методичні заходи, наукові розроблення й уза-

гальнення практики. Однак рівень пізнань експертів і працівників 

органів розслідування і суду в галузі експертної профілактики під-

вищується недостатньо. У багатьох судово-експертних закладах 

відсутні належні умови для проведення такої роботи. Це пов’я-

зано з тим, що на сьогодні судово-експертні заклади Міністерства 

юстиції України не мають належної інформації, яка б дала змогу 

експертам більш ефективно і однаково проводити профілактичну 

роботу, поліпшила б діяльність співробітників правоохоронних 

органів щодо виявлення й усунення криміногенних факторів. 

Виявлення експертом обставин, що сприяють правопору-

шенням, і розроблення рекомендацій щодо їхнього усунення за-

лежить від вихідної інформації, якою він володіє, незалежно від 

того, в процесуальній або непроцесуальній формах здійснюється 

профілактична робота. Під вихідною інформацією для проведен-

ня профілактичної роботи розуміють ті відомості, за допомогою 

яких співробітник судово-експертного закладу визначає можли-

вість виявлення й обґрунтування з конкретної кримінальної справи 
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(кількох справ) обставин, які сприяли злочинам та іншим право-

порушенням, і формує рекомендації щодо їх усунення. 

Ця інформація дає можливість визначати адресата профілак-

тичної роботи. Вихідна інформація може міститись як у процесу-

альних, так і в непроцесуальних джерелах. 

43. Способи фіксації експертної профілактики  

і шляхи підвищення її ефективності 

Фіксація результатів профілактичної діяльності експертів 

здійснюється у різних документах (висновках, повідомленнях, 

листах), в яких містяться результати профілактичної роботи, що 

проводиться у процесуальній і непроцесуальній формах (з викла-

денням формулювань дослідницької частини, її синтезу, виснов-

ків, порядку посилань на нормативні акти та ДСТУ, можливих 

адресатів тощо), формі запиту, нагадування, інформації, що на-

правляються правоохоронним органам із метою більш оператив-

ного й успішного використання рекомендацій експертів. Потрібно 

встановити певну єдність у формах документів (журнали, довідки 

тощо), що містять відомості про криміногенні фактори, встанов-

лені експертом, інформація про які за певних причин тактичного 

або іншого характеру не була повідомлена слідчому і суду. Наяв-

ність в експертних закладах даних з профілактики правопору-

шень дала б змогу правильно орієнтувати співробітників право-

охоронних органів про можливі напрями найбільш успішного ви-

користання з профілактичною метою спеціальних знань. З метою 

активізації методичної судово-експертної роботи з питань профі-

лактики правопорушень корисні були б зразки текстів лекцій і 

планів практичних занять для слідчих і суддів певних категорій, 

співробітників різних закладів і організацій (відділів кадрів, ор-

ганів соціального забезпечення, пунктів прокату, ощадних кас, 

поштових відділень, нотаріатів), а також тексти лекцій для насе-

лення. Ці матеріали на місцях могли б доповнюватися конкрет-

ними фактами і відомостями з інформаційних фондів. 
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Вихідна інформація важлива для прогнозування способів 

вчинення злочинів і розроблення заходів їх припинення. У біль-

шості випадків прогнозування можливе за результатами узагаль-

нення кримінальних справ, вихідна інформація, за якими зафіксо-

вана в судово-експертних закладах. 

Судово-експертна профілактика виступає як підсистема 

більш загальних систем боротьби зі злочинністю. Такий підхід 

дає змогу правильно пізнати сутність експертної профілактики і 

забезпечити її подальший розвиток як у теоретичному аспекті, 

так і в практичній діяльності. Для успішного функціонування і 

подальшого розвитку судово-експертної профілактичної діяль-

ності повинна бути створена окрема теорія експертної профілак-

тики, що зможе систематизувати експертні знання, пояснити за-

кономірності її функціонування та прогнозувати її розвиток у за-

гальній системі попередження злочинності. 

Тому з метою підвищення ефективності судово-експертної 

профілактичної діяльності необхідно: 

– прийняти нормативний акт, який би регламентував профі-

лактичну діяльність взагалі і судово-експертну профілактичну  

діяльність зокрема; 

– здійснювати узагальнення судово-експертної практики за 

об’єктом експертного дослідження, технологією та іншими ознаками; 

– до узагальнень судово-експертної практики залучати слід-

чих, щоб вона отримала реалізацію у вигляді подання, яке є про-

цесуальним документом, обов’язковим для виконання; 

– розробити заходи обміну досвідом у профілактичній дія-

льності між судовими експертами; 

– розробити методичні рекомендації проведення судово-

експертного профілактичного дослідження. 

44. Судово-балістична експертиза 

Судово-балістична експертиза – різновид криміналістичної 

експертизи щодо дослідження вогнепальної зброї, боєприпасів і 

слідів пострілу для встановлення фактів, пов’язаних із застосу-

ванням цієї зброї. Для дослідження вибухових речовин і припасів 

призначається вибухово-технічна експертиза. 
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Об’єктами судово-балістичної експертизи є: 

– вогнепальна зброя; боєприпаси (патрони та їхні частини); 

приладдя для обслуговування вогнепальної зброї (кобури, чохли 

тощо); схованки (наприклад, книжки з вирізаними заглиблення-

ми); пристрої, що не є вогнепальною зброєю, але мають із нею 

схожість (стартові, будівельні пістолети тощо); спеціальні прила-

ди для спорядження рушничних гільз; смужки, зливки свинцю; 

прес-форми для відливання снарядів; шматки повсті, картону, па-

перу та інших матеріалів; 

– речовини: димний та бездимний порох, маса сірникових 

головок; кіптява пострілу на зброї, гільзах; кіптява, вилучена з до-

лоней рук того, хто стріляв; часточки металу на інструментах, що 

використовувалися для перероблення патронів і зброї; частинки 

мастил, іржі на вмістилищах зброї (кобурах, схованках тощо); 

– пошкодження: кульові та шрітні; роздуття й розриви дул; 

деформації гільз, куль. 

Під час дослідження зброї та боєприпасів судово-балістична 

експертиза вирішує такі завдання: 

– класифікаційні; 

– діагностичні; 

– ідентифікаційні. 

Класифікаційні дослідження сприяють установленню виду 

зброї, її системи або моделі за стріляними гільзами та кулями, що 

виявлені на місці події. 

Діагностичні дослідження сприяють з’ясуванню: чи нале-

жить наданий експертові предмет до вогнепальної зброї; його тех-

нічний стан; спосіб виготовлення, зміст знищених маркувальних 

позначень, які були на ній. 

Ідентифікаційні дослідження мають такі завдання: визна-

чення конкретного екземпляра зброї, з якої були відстріляні сна-

ряди (кулі, шроти, картеч) і гільзи; встановлення наявності або 

відсутності зв’язку між боєприпасами і матеріалами, виявленими 

на місці події, та боєприпасами й матеріалами, виявленими у 

конкретної особи. 

Для вирішення класифікаційних і діагностичних завдань на-

давати експерту певні зразки не потрібно. 
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Для ідентифікації зброї на експертизу, крім куль, гільз, вияв-

лених на місці події, направляють зброю, з якої, можливо, стріляли. 

Якщо до зброї є патрони з маркуванням, схожим на те, яке 

є на гільзах, що підлягають дослідженню, тоді треба й їх надати 

експертові. 

Експериментальним відстрілом експерт сам отримає зразки 

для порівняння. 

Вилучені слідчим бойові припаси, шріт, пижі в лаборатор-

них умовах піддаються дослідженню для з’ясування їхньої конс-

трукції, способу виготовлення і хімічного складу матеріалу, а та-

кож ототожнення інструментів, що використовувалися під час їх-

нього виготовлення. 

Для балістичного дослідження використовують оптичні при-

лади (мікроскопи МСК-1, МС-51), прилад РФ-4 для отримання 

фотографічного зображення розверстки кулі зі слідами, полів на-

різів каналу дула. 

Порівняльне дослідження слідів на кулі (гільзі), виявлених 

на місці події, та слідів на кулі (гільзі), отриманих експерименталь-

но в кулевиловлювачі, проводять у спосіб безпосереднього їх 

спостереження під порівняльним мікроскопом і за збільшеними 

фотографіями. Фотографічні ілюстрації обов’язково додають до 

висновку експерта. 

45. Трасологічна експертиза 

Трасологічна експертиза – це дослідження слідів, слідоут-

ворюючих, слідосприймаючих об’єктів (носіїв) та інших матеріа-

лів кримінального провадження, що здійснюється особами, які 

володіють спеціальними знаннями в галузі трасології, для вста-

новлення фактичних даних, які використовують як докази.  

Джерелом інформації, необхідної для вирішення експертних 

завдань трасологічної експертизи, є сліди людини, знарядь, меха-

нізмів, транспортних засобів, тварин, речова обстановка місця по-

дії в натурі або зафіксована на фотознімках і в протоколах огляду. 

Багатогранність досліджень пояснюється численними та різнома-

нітними об’єктами, окреслити коло яких практично неможливо.  
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Вони класифікуються за об’єктом на чотири великі групи 

(види), а кожна з них – на підгрупи (підвиди). До першої групи 

відносять сліди людини; вони включають сліди рук, ніг, зубів, 

губ, інших ділянок голови (шкіряного покриву). Як супутні слі-

дам людини, до цієї групи входять сліди взуття (шкарпеток), 

одягу та пошкоджень на ньому, нігтів тощо. До другої групи від-

носять сліди знарядь, інструментів, механізмів та їхніх частин. 

Проводяться експертні дослідження знарядь та їх слідів, вузлів, 

замків, пломб, виробів масового виробництва, встановлення ці-

лого за його частинами тощо. До третьої групи належать сліди 

транспортних засобів та їхніх деталей. Досліджують ходові і 

такі, що виступають, частини окремих деталей та їхні фрагмен-

ти. Четверта група – це сліди тварин. Досліджують сліди ніг, 

лап, зубів, кігтів, підкови та клейма. 

Предметом трасологічної експертизи є фактичні дані, що 

встановлюють на підставі спеціальних знань, закономірностей ві-

дображення доказової інформації в слідах, та розробка методів і 

засобів виявлення, фіксації, дослідження слідів та їх використан-

ня у процесі досудового розслідування й судового розгляду кри-

мінальних проваджень. Предметом будь-якого трасологічного 

дослідження є зовнішня будова слідоутворюючого об’єкта, умови 

і механізм слідоутворення та їхній зв’язок з обставинами події, 

яка розслідується. 

У межах трасологічної експертизи вирішують ідентифіка-

ційні, діагностичні, ситуалогічні та класифікаційні завдання.  

Ідентифікаційні завдання, залежно від виду трасологічних 

експертиз, поділяють на встановлення тотожності та групової на-

лежності людей, знарядь, механізмів і тварин, що залишили слі-

ди, а також встановлення тотожності цілого за частинами. 

Вирішення діагностичних завдань спрямоване на виявлення, 

фіксацію слідів; визначення їх придатності для ідентифікації; 

встановлення часу та механізму впливу, який зумовив появу слі-

дів (напрям зламу, взаємне розташування та місце зіткнення транс-

портних засобів тощо). Встановлюють послідовність виникнення 

слідів, властивості досліджуваних об’єктів, наприклад справність 

замка. Вирішуючи реконструктивне завдання, експерт відновлює 
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(реставрує) властивості об’єкта, які останній втратив у зв’язку з 

певною подією, наприклад властивості спаленого виробу за збе-

реженими частками або мікрочастками, що знайдені на місці події. 

У вирішенні таких завдань велике значення мають дані щодо ви-

робів масового виробництва (ґудзики, пряжки та інша фурнітура). 

Ситуаційні завдання експерти вирішують у результаті комп-

лексного дослідження речової обстановки місця події. У дослід-

женні ситуації, поряд зі слідами та іншими об’єктами, які скла-

дають речову обстановку місця події, експерти враховують і ви-

користовують результати аналізу всіх факторів, що впливають на 

механізм події (метеорологічні умови, освітлення, час доби, фізич-

ний стан учасників події тощо). У результаті комплексного вив-

чення речової обстановки місця події виявлені на ньому сліди 

групують за видами, механізмом утворення, місцем виявлення, 

визначають зв’язок між ними, встановлюють причиновий зв’язок з 

особливостями обстановки події кримінального правопорушення. 

У ряді випадків класифікаційні завдання розглядають як 

особливий різновид завдань, проміжних між ідентифікаційними 

та діагностичними, або ж як ідентифікаційні (різновид так званої 

групофікації) або ж їх відносять лише до діагностичних. Насправ-

ді класифікаційні завдання належать і до діагностичних, і до іден-

тифікаційних завдань. Виокремлення класифікаційних завдань 

здебільшого має умовний характер. В ідентифікації як процесі 

дослідження вирішення класифікаційного завдання в одному ви-

падку є етапом дослідження, коли об’єкт, що перевіряється, від-

носять до певного, заздалегідь встановленого, класу об’єктів, на-

приклад встановлюють, що слід ноги залишено взуттям, яке від-

носять до класу спортивного взуття. В іншому випадку, за відсут-

ності об’єкта, що перевіряється, можна судити про апріорно ви-

значену класифікаційну групу, наприклад встановлення статі, 

приблизного зросту людини. Під час діагностичного досліджен-

ня вирішенням класифікаційного завдання буде встановлення 

певної обставини у випадку, коли наукою заздалегідь визначені 

класи та стан усередині цих класів певних об’єктів і стан дослід-

жуваного об’єкта відповідає одному з цих класів. 
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46. Дактилоскопічна експертиза 

Дактилоскопічна експертиза – різновид експертизи, яку про-

водять для встановлення обставин події та особистості людини. 

При цьому використовуються сліди папілярних візерунків і влас-

тивості особи. Об’єктами дактилоскопічної експертизи є сліди па-

пілярних візерунків і об’єкти, на яких вони могли відобразитися. 

Існує три види завдань дактилоскопічної експертизи: іден-

тифікаційні, ситуаційні та діагностичні. Усі три види нерозривно 

пов’язані між собою і в основному не можуть вирішуватися одне 

без інших.  

Ідентифікаційне завдання в дактилоскопічній експертизі – 

це встановлення тотожності особи за сукупністю загальних та 

окремих ознак, що відобразилися у сліді. 

Ситуаційне завдання експертизи полягає у встановленні ме-

ханізму події або її елементів на підставі результатів дослідження 

ситуації за слідами. Вирішення ситуаційних завдань пов’язане з 

дослідженням властивостей і процесів, що визначають механізм та 

умови взаємодії об’єктів під час події. Об’єктом ситуаційної екс-

пертизи є подія злочину, що відобразилася не лише в окремих слі-

дах, а й здебільшого у речовій обстановці місця події в цілому.  

Діагностичними дослідженнями встановлюються фактичні 

обставини на основі матеріальних об’єктів – їх слідів, інших відоб-

ражень фізичних процесів, що супроводжували вчинення злочину, 

шляхом дослідження властивостей і стану об’єкта, його відобра-

жень, результатів дії (події), співвідношення фактів (подій, дій). 

Взаємодія об’єктів на місці події не обмежується відобра-

женням ознак одного об’єкта на іншому, оскільки у слідоутво-

ренні можуть брати участь й інші об’єкти, які впливають на ме-

ханізм взаємодії і надають йому своєрідного характеру. Сукуп-

ність конкретних умов відображення рельєфу слідоутворюючого 

об’єкта характеризує механізм слідоутворення, оскільки в кож-

ному окремому випадку саме він визначає особливості відобра-

ження ознак та їх взаємозв’язок. 

Одним із важливих діагностичних завдань є встановлення 

давності утворення слідів рук на місці їхнього виявлення, оскільки 
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це дозволяє визначити часові характеристики вчинення злочину. 

Під час встановлення відносної давності утворення слідів рук не-

обхідно звертати увагу на ступінь забрудненості слідів, висоту і 

ширину папілярних гребінців, які з часом зменшуються, чіткість і 

контрастність папілярних ліній тощо. До того ж необхідно врахо-

вувати всі фактори, які впливають на процес старіння сліду. 

Процес експертного дослідження з метою ідентифікації 

складається з кількох послідовних етапів: підготовчий етап, роз-

дільний аналіз, порівняльне дослідження, складання висновків. 

Під час роздільного аналізу окремо досліджують слід (чи його 

копію) та об’єкт (експериментальні зразки), який міг залишити 

слід на місці події. Основним завданням етапу є виявлення і вив-

чення загальних і окремих ознак зовнішньої будови, які відбиті в 

сліді та притаманні об’єкту. Спочатку виявляються загальні озна-

ки папілярного візерунка (його тип і вид, взаємне розташування 

частин і елементів узору, загальна спрямованість окремих потоків 

ліній узору, його розмір, ширина ліній узору, загальна кількість 

деталей в узорі тощо), а потім окремі ознаки (початок і кінець лі-

нії, місток, гачок, розвилок, згинання, потоншення чи потовщен-

ня папілярної лінії, форми країв, пори тощо). 

Експертиза слідів папілярних узорів базується на загальних 

принципах криміналістичної експертизи і складається з чотирьох 

стадій: попереднє дослідження, детальне дослідження, оцінка  

результатів і формулювання висновків; оформлення матеріалів 

дослідження. 

47. Техніко-криміналістична експертиза документів 

Техніко-криміналістична експертиза документів належить 

до традиційних криміналістичних експертиз і виокремлена в 

окремий вид завдяки специфіці предмета експертизи, досліджу-

ваних об’єктів та вирішуваних завдань. 

Предметом техніко-криміналістичної експертизи документів 

є фактичні обставини, пов’язані з виготовленням документів, ото-

тожненням матеріалів документів і технічних засобів виготовлення 
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документів, які можуть мати значення доказів у кримінальних 

провадженнях, цивільних, адміністративних та господарських 

справах. 

Техніко-криміналістичне дослідження документів включає 

дослідження реквізитів документа та його матеріальної субстан-

ції (матеріалів документа).  

Реквізити документа – це узагальнена назва текстів, зобра-

жень, що виконані поліграфічним способом або на друкуючих 

пристроях; рукописних записів, підписів, відбитків печаток і 

штампів тощо.  

Матеріали документа – це умовна назва матеріалів і речо-

вин, призначених для виготовлення документів: матеріали пись-

ма (застосовуються для виконання реквізитів у документі), осно-

ва документа (папір, картон, пластмаса), допоміжні матеріали 

(застосовуються для скріплення частин документів, корегування 

реквізитів тощо). До матеріалів документа відносять також речо-

вини, які використовують із злочинною метою для видалення або 

внесення реквізитів до документів. 

Об’єктами технічної експертизи документів є: різні докумен-

ти; вироби з матеріалів, призначених для виготовлення документів 

(паперово-білові вироби, ємності з матеріалами письма, копіюва-

льний папір, стрічка для знакодрукувальних апаратів); технічні за-

соби, призначені для виконання реквізитів (пишучі прилади, зна-

кодрукувальні апарати, засоби розмножувальної техніки, друкар-

ські форми, компостери); технічні засоби, призначені для обробки, 

брошурування документів; речовини (вироби), призначені для 

змінення змісту документів (паста-штрих, корегувальний папір, 

засоби для видалення плям тощо); предмети, які не є документами 

в буквальному розумінні цього слова, але досліджуються за мето-

диками, розробленими для типових об’єктів технічного дослід-

ження документів. Останніми з названих можуть бути вироби з різ-

них матеріалів (деревини, металу, кераміки, тканини, хутра, шкіри 

тощо), на яких необхідно виявити нечітко видимі або невидимі 

записи, відбитки печаток, встановити природу забарвлюючої ре-

човини, якою виконано записи на предметах; вироби з паперу та 

картону (зокрема тара, мотузки, вироби санітарно-гігієнічного 
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призначення, матеріали для пакування та обгортання, деталі про-

мислово-технічних і побутових приладів тощо). 

До системи типових об’єктів техніко-криміналістичної екс-

пертизи належать не лише предмети, а й елементи предметів,  

щодо яких може бути поставлено самостійне завдання. За матері-

альною природою типові об’єкти можна поділити на такі групи: 

– предмети (речі): документи, технічні засоби, призначені 

для виготовлення документа, вироби з матеріалів документів; 

– предмети, що не є за призначенням та матеріальною при-

родою документами, але мають таку саму інформаційну сутність 

і досліджуються за методиками, розробленими для дослідження 

документів; 

– матеріальна субстанція документа (матеріали документа); 

– сліди: відображення технічних засобів, призначених для 

виготовлення документа (штрихи пишучого приладу, відбитки 

друкарських форм, відображення брошурувальних, різальних та 

інших засобів, призначених для обробки документа); відобра-

ження різного впливу (найчастіше механічного та хімічного), які 

з’явилися в процесі «життя» документа; матеріальні утворення 

невідомої природи, які причинно пов’язані з досліджуваною по-

дією і стосовно яких є припущення щодо їхньої належності до 

об’єктів техніко-криміналістичної експертизи, а саме: до виробу з 

матеріалів документів. 

Під час проведення техніко-криміналістичної експертизи 

вирішують діагностичні, ідентифікаційні та класифікаційні зав-

дання. Загальними діагностичними завданнями є такі: 

– встановлення способу виготовлення документа; 

– визначення часу виготовлення документа або його окре-

мих частин; 

– встановлення факту і способу внесення змін до документа; 

– виявлення первинного змісту документа. 

Встановлення способу виготовлення документа полягає у виз-

наченні прийомів і засобів, використаних для його виготовлення. 

Це може бути як самостійною метою дослідження, так і необхід-

ним етапом дослідження документів під час вирішення більшості 

завдань ТЕД: встановлення давності виконання документа; факту і 



92 

способу внесення змін до документа; виявлення первинного змісту 

документа, що піддавався змінам; виявлення «згаслих» і знебарв-

лених текстів; ідентифікація технічних засобів, пишучих приладів 

і певного обсягу матеріалу; встановлення належності частин од-

ному документу. 

Визначення абсолютної давності виготовлення документа – 

одне з важливих завдань ТЕД. Це завдання ставиться у випадках, 

коли необхідно встановити час виконання документа, наприклад, 

з метою визначення часу вчинення злочину, факту підробки до-

кумента у разі неможливості його виконання відповідно до дати, 

що в ньому зазначена. Визначення абсолютної давності виготов-

лення документа потребує його всебічного дослідження: змісту, 

реквізитів, матеріалів. Для визначення давності виконання доку-

мента його розглядають як систему ознак, характерних для пев-

ного періоду. Ці ознаки можуть діставати вияв у специфіці змісту 

документа та його окремих реквізитах, у структурно-розмірних 

характеристиках штрихів, зумовлених споживацьким призначен-

ням пишучого приладу, технічного засобу, а також часовими змі-

нами у характеристиках цих засобів у процесі їхньої експлуатації 

у певний період, в особливостях складу і властивостей матеріаль-

ної субстанції документа, зумовлених споживчим призначенням 

матеріалу письма в штрихах та основи (паперу, картону), а також 

змінами у складі й властивостях матеріалів у період використан-

ня документа. 

Встановлення фактів видалення записів, додання нових 

шляхом дописування або докручування, повної або часткової за-

міни реквізитів (наприклад, заміни фотознімків власника докумен-

та) здійснюється за допомогою методів дослідження реквізитів і 

матеріалів документа (виявлення змін у складі і властивостях ма-

теріалів документа). Вирішення питання щодо дописування або 

додруковування можливе шляхом порівняльного дослідження 

складу забарвлюючої речовини в штрихах фрагментів записів до-

кумента. Вирішуючи питання щодо переклеювання фотокартки, 

досліджується природа речовини клею на фотознімку та докумен-

ті з метою встановлення наявності клею двох видів. 
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Ефективність виявлення первинного змісту документів зале-

жить від способу внесення змін до документа, інтенсивності впли-

ву на документ. Дослідження на зазначений предмет доцільно по-

чинати з вивчення документа у фільтрованих ультрафіолетових 

променях. Це дозволить отримати загальне уявлення про стан до-

кумента і про можливий вплив на нього будь-яких речовин. Під 

час виявлення первинного змісту, видаленого шляхом підчистки, 

застосовують дослідження на просвіт, мікроскопічне дослідження, 

у тому числі із застосуванням прийомів цифрової фотозйомки. У 

разі виявлення первинних записів, що видалені шляхом травлення, 

доцільно провести фотографування у відбитих ультрафіолетових 

променів, вивчити картину люмінесценції, збудженої ультрафіо-

летовими променями, картину інфрачервоної люмінесценції, за-

стосувати прийоми комп’ютерної обробки зображень. 

Об’єктами експертизи реквізитів документів є реквізити та 

технічні засоби, які використовують для виготовлення докумен-

тів, для внесення змін до змісту документа, для обробки докумен-

та. Реквізити документа за способом виконання поділяють на такі 

групи: 

– рукописні реквізити (тексти, короткі записи, підписи); 

– відбитки друкарських форм (відбитки печаток і штампів, 

зображення компостерів і перфораторів, знакодрукувальних 

апаратів); 

– наклеєні реквізити (фотознімки, марки, голографічні зоб-

раження, ярлики). 

Цей вид експертизи вирішує завдання: встановлення спосо-

бу виконання реквізитів документів; визначення давності вико-

нання (нанесення) реквізитів документів; встановлення факту і 

способу зміни реквізитів документів; встановлення первинного 

змісту реквізитів; виявлення нечітковидимих, невидимих і таких, 

що не читаються реквізитів; ідентифікація технічних засобів, що 

використовувалися для виконання реквізитів документа. 
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48. Експертиза холодної зброї 

Експертиза холодної зброї – вид криміналістичної експерти-

зи, основним завданням якої є встановлення належності до холод-

ної зброї ножів, кинджалів, кастетів та подібних за призначенням 

предметів заводського, кустарного та саморобного виготовлення. 

До холодної зброї належать знаряддя і пристосування, які 

відповідають стандартним зразкам або історично виробленим ти-

пам, або незвичні предмети, завдяки яким спричиняється колю-

чий, ріжучий, рублячий, ударний або роздроблюючий ефект, і 

призначені для нападу та активного захисту. 

Під час аналізу виявлених криміналістичних ознак потрібно 

брати до уваги те, що визначальною для визнання конкретного 

предмета (пристрою) холодною зброєю є сукупність ознак: основ-

не цільове призначення; конструктивні особливості уражуючого 

елемента (наприклад, для клинка – форма, розміри, загострення 

леза, форма та розташування вістря відносно поздовжньої осі); 

конструктивні особливості руків’я (зручність утримання, наяв-

ність, форма та розміри утику або обмежувача); конструктивні 

особливості з’єднання руків’я з уражуючим елементом; міцність і 

пружність конструкції в цілому; можливість ураження цілі. 

Сліди дії холодної зброї на тілі людини і одежі досліджу-

ються судово-медичною експертизою, сліди її дії на інших 

об’єктах – трасологічною експертизою з використанням методик 

ототожнення об’єктів за статичними (натискування, удари) та ди-

намічними (ковзання) слідами. 

У процесі застосування холодної зброї утворюються пошкод-

ження, які часто супроводжуються відокремленням часток об’єктів, 

що були піддані механічній дії. Ці частки (мікрочастки), які одер-

жали назву «нашарування», майже завжди можна виявити на повер-

хнях холодної зброї, які вступали в контакт з об’єктами. Експертиза 

нашарувань структурно належить до експертиз речовин і матеріа-

лів (крім нашарувань походженням з тіла людини). 

Оцінка висновку експертизи холодної зброї не має якихось іс-

тотних особливостей. Коли у висновку обґрунтовано твердження, 

що предмет не належить до холодної зброї, справа має бути закрита 

(якщо немає інших обвинувачень) за відсутністю складу злочину. 
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49. Почеркознавча експертиза 

Почеркознавча експертиза – судова експертиза, основним 

завданням якої є ідентифікація виконавця рукописного тексту, 

цифрових записів і підпису. Почеркознавча експертиза вирішує і 

деякі неідентифікаційні завдання: встановлення факту виконання 

рукопису в незвичних умовах або в незвичайному стані виконав-

ця, навмисне зміненим почерком із підробкою (імітацією) почер-

ку іншої особи, визначення статі виконавця, а також належності 

його до певної вікової групи. 

Предметом почеркознавчої експертизи є факти та обстави-

ни, які експерти встановлюють на основі спеціальних знань у  

галузі судового почеркознавства, що структурно входять у кри-

міналістичну техніку. 

Об’єктами почеркознавчої експертизи є: 

– тексти – вид рукопису, змістова сторона якого зафіксована 

за допомогою буквених та (або) цифрових позначень; 

– підписи – вид рукопису, який відображає прізвище (ім’я, 

по батькові) особи у вигляді букв та (або) умовних писемних зна-

ків і має призначення засвідчити особу; 

– короткі записи – вид рукопису, змістова сторона якого за-

фіксована за допомогою одного-трьох слів чи однієї-семи цифро-

вих позначок. 

Методика почеркознавчої експертизи передбачає чотири 

стадії дослідження: 

1) попереднє ознайомлення з матеріалами (вивчення матеріа-

лів кримінальної справи, ознайомлення з документами – речови-

ми доказами і зразками, з питаннями, які поставлені перед експер-

том та ін.); 

2) роздільне дослідження (здійснюється роздільне вивчення 

документа – речового доказу та зразків для порівняльного дослід-

ження; провадиться виявлення загальних і окремих ознак письма 

і почерку); 

3) порівняльне дослідження (виявлені ознаки зіставляють; 

результати порівняння заносять до спеціальних таблиць – роз-

робки); 
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4) оцінка наслідків і формулювання висновків (оцінюється 

індивідуальна сукупність виявлених ознак; експерт робить вис-

новок про наявність або відсутність індивідуальної тотожності). 

Існують певні особливості дослідження почерку, що зазнав 

навмисних змін. Найбільш поширеними видами навмисного змі-

нення почерку є скорописне маскування (навмисна зміна зовніш-

нього вигляду почерку); наслідування друкованого почерку (той, 

хто пише обирає для себе новий вид письма, яким він зазвичай не 

користується); зміна особою пишучої руки (виконання письма лі-

вою рукою); імітація чужого почерку (наслідування почерку ін-

шої особи); наслідування шкільних прописів; наслідування недо-

статньо виробленого почерку. Так, ознаками зміни особою пишу-

чої руки є розлад координації рухів, нестійкий нахил, нерівномір-

ність розташування літер щодо горизонтального рядка, ознаки 

«дзеркальності» окремих елементів, розмір і розставляння літер, 

злами овальних та вертикальних штрихів тощо. 

Під час дослідження експерт має виявити ознаки, що виникли 

внаслідок навмисного спотворення почерку. Встановлюються стій-

кі ознаки і їхня достатність для ідентифікації особи, яка писала. 

Підпис – особливий вид рукопису, який відображає прізви-

ще особи або умовні письмові знаки і має посвідчувальне значен-

ня. Підпис виконується власноручно. Особливістю підпису є ма-

лий обсяг графічного матеріалу та графічні ознаки. 

До графічних ознак підпису належать: 

1) розчерк (напрямок завершального штриха); 

2) співвідношення рядків основи письма та верхніх закін-

чень штрихів; 

3) гладіолаж (зменшення розміру штрихів до кінця підпису); 

4) позиція підпису щодо тексту документа (топографічна 

ознака). Підписи можуть мати різну транскрипцію – літерну, без-

літерну, змішану. 

Методика дослідження підписів базується на загальних почер-

кознавчих положеннях (охоплює чотири основні стадії), але має 

певну специфіку. Дослідження підпису потрібно розпочинати з  

таких ознак, як транскрипція, загальний вигляд, ступінь виробле-

ності. У разі дослідження підпису, виконаного з наслідуванням або 

спотворенням, виявляють ознаки, які є відмінними чи збігаються. 
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50. Судово-портретна експертиза 

Судово-портретної експертиза – це визначення особистості 

людини на основі дослідження особливостей його зовнішності за 

допомогою різних матеріальних даних (фотографії, малюнки,  

відеозаписи). Об’єктом дослідження можуть слугувати посмертні 

маски, стоматологічні дані, медичні відомості про аномалії і  

пошкодження обличчя або інших частин тіла, рентгенівські знім-

ки голови або дані про перенесені операції. 

Експертизу проводять на основі знань фахівцями антропо-

логії, загальної та топографічної анатомії та розроблених на їхній 

основі положень криміналістики про ототожнення людини за 

ознаками зовнішності. 

Не належать до судово-портретної експертизи схематичні 

малюнки і складання скульптурного портрета людини за допомо-

гою пластичної реконструкції його зовнішності, оскільки вони ві-

дображають суб’єктивне враження від спілкування з особистістю. 

Найбільш істотна роль в ідентифікації особистості належить 

криміналістичній портретній експертизі. У результаті її прове-

дення встановлюється факт тотожності. 

Можливості портретної експертизи досить великі, що виз-

начається як видом об’єктів, що надходять на дослідження, так і 

методами дослідження. Залежно від характеру об’єктів цей вид 

експертизи може бути класифікований на такі підвиди: 

а) експертиза зображень людей по фотопортрету з метою 

встановлення, чи не зображено на двох (і більше) фотознімках 

одну і ту ж особу; 

б) експертиза невпізнаного трупа (фотознімки якого пред-

ставлені) і фотопортрета живої особи для встановлення особи 

трупа; 

в) експертиза прижиттєвих фотозображень безвісти зниклої 

людини і черепа трупа для встановлення, чи міг виявлений череп 

належати даній особі; 

г) експертиза посмертної маски невідомої людини і прижит-

тєвих фотозображень безвісти зниклого з метою впізнання трупа. 
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В основу ототожнення особистості з всіма вищеназваними 

об’єктами покладено порівняльне дослідження (порівняльний 

аналіз) ознак зовнішності. 

Успіх експертного ототожнення за фотознімками багато в 

чому залежить від їхнього правильного підбору, якості, часу і умов 

зйомки. Бажано брати знімки без ретуші, з чітким опрацюванням 

деталей особи, на яких відображене обличчя зображено в тому ж 

ракурсі і при такому ж освітленні, як на досліджуваному фото-

знімку. Разом з тим, враховуючи ту обставину, що на різних фото-

знімках можуть проглядатися виразно ті чи інші елементи особи 

(голови), рекомендується як порівняльні направляти якомога біль-

ше фотографій, а за необхідності (за запитом експерта) і негативи. 

До об’єктів фотопортретної експертизи належать також  

людські черепи і зображення кісток на рентгенівських знімках. 

Порівняльне дослідження черепа та обличчя, зображеного на при-

життєвих знімках, проводять шляхом безпосереднього зіставлен-

ня. Порівнюють також описи (схеми, рисунки) ознак зовнішності 

сфотографованого і тих, які відновлені на основі аналізу будови 

черепа. Якщо приналежність особі черепа, зображеного на знімках, 

не виключається, вдаються до фотоаплікації (фотосуміщення, фо-

тонакладення, суперпозиції тощо). Для цього з досліджуваних 

об’єктів за спеціальними правилами виготовляють одномасштабні 

діапозитиви. Щоб закріпити череп і надати йому потрібний ракурс 

під час зйомки, є спеціальний пристрій. Висновок про тотожність 

або відмінність залежить від ступеня збігу рис зовнішності з ура-

хуванням кореляції кісткової основи і м’яких тканин. 

Розроблена і в останні роки застосовується на практиці  

методика суміщення зображення черепа і фотознімка на екрані 

персонального комп’ютера. Отримані результати фіксуються за 

допомогою принтера. 

У процесі дослідження об’єктів фотопортретної експертизи 

та оцінки її результатів експерт враховує умови отримання  

зображень і ті зміни, які могли спотворити ознаки зовнішності. 

Після роздільного аналізу виявленні збіги і відмінності оціню-

ються як за кожною ознакою, так і за їх сукупністю. 
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У дослідницькій частині експертного висновку описують 

методи порівняльного аналізу та отримані результати. Висновок 

супроводжують відповідним наочно-ілюстративним матеріалом. 

Для однозначного розуміння виявлених ознак використовують 

спеціальну формалізовану термінологію. 

51. Фототехнічна та відеофонографічна експертизи 

Фототехнічна експертиза спрямована на вивчення даних, 

що зафіксовані в кіно- та фотодокументах, технологію їх виготов-

лення. Як правило, фототехнічна експертиза призначається в тих 

випадках, коли необхідно встановити дані, зафіксовані на фото-

зображеннях у латентному (неявному) вигляді. 

Об’єктами дослідження є фотознімки, технічні засоби та фо-

томатеріали, що застосовувались для їхнього виготовлення. 

Основними завданнями фототехнічної експертизи є: 

– ідентифікація знімальної апаратури за негативами, а також 

апаратури, що застосовувалася для виготовлення позитивів (збі-

льшувачі, кадрувальні рамки, глянсувачі тощо); 

– ідентифікація негатива за позитивом; 

– ідентифікація типу (марки) фото- і кіноматеріалів, які 

застосовуються для зйомки та виготовлення фотознімків і кіно-

фільмів; 

– ідентифікація предметів, приміщень та ділянок місцевості, 

зображених на знімках (негативах) та відеозаписах; 

– визначення технологічних і технічних характеристик зйом-

ки та виготовлення фотознімків, кінофільмів та відеозаписів; 

– визначення розмірних характеристик зображень на фото-

знімках (кінокадрах, відеокадрах) або їхніх негативах. 

Дослідження відеосигналу з метою виявлення ідентифіка-

ційних ознак відеоапаратури та відеоносіїв є складним видом дос-

лідження і вимагає від експерта спеціальних знань з таких галу-

зей науки і техніки, як фізика, математика, кібернетика, передача 

інформації, теорія телевізійних вимірювань, магнітний запис сиг-

налів, теорія радіотехніки. 
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В основу наукової розробки методів і методик дослідження 

усної мови також покладено застосування положень фізіології, біо-

механіки, медицини, математики, фізики, теорії розв’язання задач, 

лінгвістики, психології, електроніки, кібернетики та інших наук. 

Внесок кожної базової науки у формування теорії судової фоно-

графії полягає у поясненні закономірностей, що визначають струк-

туру і стійкість властивостей мови як найважливішого чинника 

накопичення і передачі інформації, думок, настроїв, почуттів. 

У судовій фонографії вивчають положення, запозичені з: 

а) фізіології: 

– вчення про мовну діяльності людини як рефлекторної  

функції центральної нервової системи; наявність координації та 

зворотного зв’язку в рефлекторних процесах; 

– вчення про вищу нервову діяльність, що розглядає звукове 

оформлення мови як умовно-рефлекторну діяльність головного 

мозку; виникнення і види умовних рефлексів; наявність функціо-

нальних систем (динамічних стереотипів) в роботі мозку під час 

мовного висловлювання; 

– механізм сигнальної системи, що здійснює формування 

мови; слово як специфічний сигнальний подразник, як суттєвий 

елемент другої сигнальної системи; 

б) психології: 

– основні положення психології мови; 

– вчення про загальну природу, функції і механізми мовлення; 

– психологічні особливості становлення мови у дітей; 

– патологічні порушення мови та особливості її розвитку у 

дітей з аномаліями; 

– вчення про складні психічні утворення (інтелект і його 

зв’язок з індивідуальністю мовного процесу) і властивості особис-

тості (характер, емоційність, темперамент); 

в) лінгвістики: 

– розділи фонетики, в яких описані акустичні та артикуля-

ційні властивості звуків мови; 

– вчення про освіту звукових одиниць, тобто вимовної діяль-

ності людини в артикуляційному або анатомо-фізіологічному 

аспекті; 
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– вчення про звуки (акустичні аспекти звуків мови); 

г) анатомії: 

– будова та функціональні особливості голосового апарату – 

органів, що у беруть участь у формуванні мови (рот, ніс, глотка, 

гортань, трахея тощо). 

52. Фоноскопічна та фонетична експертизи 

Судова фоноскопічна експертиза – одна з передбачених  

законодавством процесуальних дій з перевірки відносності та  

достовірності записаної на фонограмі інформації, що має значен-

ня доказу. 

Предмет фоноскопічної експертизи – факти й обставини, що 

встановлюються за фонограмами на основі комплексу спеціаль-

них знань в інженерно-технічних, фізико-математичних, інфор-

маційних, лінгвістичних технологіях. 

Фоноскопічну експертизу проводять з метою встановлення 

особистості мовця за ознаками голосу, записаного на фонограмі, 

виявлення ознак стирання, копіювання, монтажу та інших змін, 

привнесених у фонограму в процесі або після закінчення звуко-

запису, визначення умов, обставин, коштів і матеріалів звукоза-

пису, а також інших фактів, що мають значення судових доказів. 

Судова фоноскопічна експертиза призначається для вирі-

шення таких завдань: 

– ідентифікація і діагностика особистості за голосом і мовою; 

– виявлення ознак монтажу та інших змін, привнесених у 

зміст фонограми в процесі виробництва або після закінчення зву-

козапису; 

– визначення умов, обставин, коштів і матеріалів звукозапи-

су, а також інших фактів за фонограмами, що мають доказове 

значення. 

Завдання, складові предмета фоноскопічної експертизи ма-

ють ідентифікаційний і діагностичний характер. До ідентифіка-

ційних завданнь відносять, наприклад, ідентифікацію людини за 
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голосом і мовою. До діагностичних завдань, зокрема, встанов-

лення номера, що набирається по телефону на фонограмі, джере-

ла звуку по їх слідах на фонограмі тощо. 

Важливе значення має використання даних експеримен-

тально-фонетичних досліджень усного мовлення, накопичених у 

галузі експериментальної фонетики (прикладної лінгвістики). Ба-

гато методів і технічних засобів, що застосовують в експеримен-

тальній фонетиці, можуть бути використані експертами-кримі-

налістами. 

Істотне значення для розробки закономірностей ідентифіка-

ційного дослідження голосу мають відомості про мовні патологіч-

ні зміни. Кібернетика, точніше криміналістична кібернетика, її 

ідеї, поняття, а також методи, технічні засоби та математичний 

апарат дозволяють судовій відеофонографії створити методи та 

методики вирішення експертних завдань на базі математики, роз-

робити алгоритми та машинні програми вирішення завдань судо-

вої відеофонографії. 

До особливостей ідентифікації людини за записом його зоб-

раження, голосу і мови можна віднести той факт, що інформація 

про шуканий об’єкт, сприйнята експертом або технічним засо-

бом, може бути віддалена від її джерела – відображення, перене-

сена у просторі, збережена у часі, передана іншому суб’єкту або 

технічному пристрою (наприклад, ЕОМ). Ця особливість тісно 

пов’язана з поняттям ідентифікаційного періоду судової відеофо-

нографічної експертизи – відрізка часу між відображенням і дос-

лідженням, протягом якого зберігається можливість ідентифікації 

з урахуванням закономірностей зміни ідентифікованого об’єкта в 

часі. Іншою важливою особливістю судово-фонографічної іден-

тифікації є те, що методики, застосовувані під час ототожнення 

людини за голосом і мовою, є комплексними. У них органічно 

переплітаються методи і прийоми різних базових (материнських) 

наук, що лежать в основі судової фонографії; це визначає необ-

хідність участі на різних стадіях ідентифікаційного дослідження 

різних фахівців. 
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Фонетична експертиза за фонограмою встановлює психіч-

ний стан суб’єкта, що говорить, визначає ступінь його емоціона-

льної напруги під час відповіді на емоціогенний подразник або 

усного пояснення.  

Фонетична експертиза може вирішувати: а) який психічний 

стан суб’єкта, що говорить; б) які його фізичні, демографічні та 

соціальні дані; в) чи є фонограма результатом фіксації вільної 

мови або текст перед мікрофоном зачитувався з листа; г) які емо-

ційні подразники (назвати) в мові допитуваного змінюють її спек-

тральні характеристики і як кількісно; д) чим можна пояснити 

зміну спектральних характеристик допитуваного під час відповіді 

на запитання (назвати), пред’явлення доказу (назвати якого). 

Фонетична експертиза – діагностична, її висновок про наяв-

ність емоційного порушення може бути сформульований як у ка-

тегоричній формі, так і в ймовірній. Щодо встановлення причин 

появи емоційного порушення і чи не є його ознаки наслідком діаг-

ностики сліду пам’яті, то на ці питання висновки експерта мо-

жуть бути висловлені лише в ймовірній формі. 

На вирішення фонетичної експертизи можуть бути постав-

лені такі запитання: 

1) який психічний стан мовця; 

2) які фізичні, демографічні та соціальні дані говорить; 

3) чи є фонограма результатом фіксації вільної мови або 

текст начитаний перед мікрофоном з листа; 

4) які емоційні подразники (назвати) в мові гр. П. змінюють 

спектральні характеристики мови і наскільки; 

5) чим можна пояснити зміну спектральних характеристик 

мови допитуваного під час відповіді на запитання (назвати будь-

який), пред’явлення доказу (назвати якого)? 

Методика проведення судової експертизи звукових слідів 

складна і вимагає спеціальної техніки, поглибленої розробки кри-

міналістичного вчення про звукові сліди на основі інтеграції поло-

жень криміналістики, акустики, лінгвістики, фонетики та інших  

наук, а також відповідної підготовки експерта-фоноскопіста. 
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53. Експертиза з використанням поліграфа 

Судова експертиза з використанням поліграфа – це психо-

логічна експертиза у вигляді дослідження експертом-поліграфо-

логом на основі спеціальних знань з використанням поліграфа 

психофізіологічних реакцій особи у відповідь на пред’явлені в 

ході дослідження стимули з метою перевірки достовірності інфор-

мації, що надається досліджуваною особою. 

Нині проведення психофізіологічної експертизи з викорис-

танням поліграфа в ході досудового розслідування чи судового 

розгляду цивільних/адміністративних/кримінальних проваджень 

набуває все більшої популярності та переходить в категорію 

обов’язкових експертиз під час вирішення певних видів справ. 

Дослідження пам’яті людини в рамках цієї експертизи під-

порядковується загальній методології судових психологічних екс-

пертиз та має власні, притаманні тільки цьому дослідженню нау-

ково обґрунтовані методи й методики. Основою судової психоло-

гічної експертизи із застосуванням поліграфа є реєстрація емо-

ційної напруги, яка виникає у відповідь на прагнення приховати 

достовірну інформацію. У тому випадку, коли запропонований 

стимул (наприклад, питання або зображення) є значущим для дос-

ліджуваного, спроба приховати цей факт (тобто – надати недо-

стовірну відповідь) призводить до внутрішнього «напруження», 

що обов’язково супроводжується змінами показників ряду фізіо-

логічних параметрів. 

Реєстрація змін показників ряду фізіологічних параметрів 

здійснюється за допомогою поліграфа. Поліграф (грецькою poli – 

багато, graphos – пишу) – багатоканальний психофізіологічний 

пристрій, призначений для реєстрації та запису у реальному часі 

показників емоційної напруги, що виникає у відповідь на інфор-

мацію у вигляді слів, словосполучень, малюнків, фотокарток. 

Загальною метою проведення судової психологічної експер-

тизи із застосуванням комп’ютерного поліграфа є отримання орі-

єнтувальної інформації. 
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Предметом судової психологічної експертизи із застосуван-

ням комп’ютерного поліграфа є отримання орієнтувальної інфор-

мації щодо: 

– ступеня ймовірності повідомленої опитуваною особою ін-

формації; 

– повноти наданої опитуваною особою інформації; 

– джерела отриманої опитуваною особою інформації; 

– уявлень опитуваної особи про певну подію; 

– іншої орієнтувальної інформації, необхідної для констру-

ювання версій розслідування певних подій. 

Об’єктом судової психологічної експертизи з використан-

ням поліграфа є психофізіологічні особливості психічних проце-

сів пам’яті (спогади, впізнавання, пригадування) та їхній взає-

мозв’язок з емоційною сферою людини. 

Судова психологічна експертиза із застосуванням поліграфа 

проводиться за умови відсутності у опитуваної особи виражених 

ознак медичних протипоказань (гострої серцевої недостатності, 

розумової відсталості, починаючи з імбецильності – середнього 

ступеня слабоумства, декомпенсації психопатії, загострення ши-

зофренії). 

Не допускаються до опитування особи, які перебувають під 

впливом алкоголю, наркотичних речовин; які перебувають у стані 

фізичного чи психічного виснаження, абстиненції, переживають 

фізичний біль. 

Не допускаються до опитування жінки у стані вагітності, 

починаючи з третього триместру (27–28 тижня вагітності). 

Експертиза може проводитися тільки за наявності письмової 

згоди особи, яка допитується. 

Особа на будь-якому етапі проведення дослідження має 

право відмовитися від участі. У будь-якому разі така відмова не 

повинна тлумачитися як факт підтвердження винуватості цієї 

особи та призвести до утисків її прав. 
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54. Експертиза речовин та матеріалів 

Розвиток судової експертизи матеріалів і речовин супровод-

жувався постійним розширенням кола завдань, пов’язаних із вив-

ченням речовин фізичними, хімічними, фізико-хімічними та біо-

логічними методами. Такі дослідження проводилися в рамках 

криміналістичних і судово-медичних експертиз, однак напрацьо-

вані при цьому методичні підходи мали більш загальне значення і 

створювали передумови для істотного збільшення номенклатури 

досліджуваних об’єктів, розробки нових методів і, як результат – 

виникнення нових видів експертиз. Цьому сприяли як розвиток 

аналітичної техніки в експертних установах, так і накопичення 

експертами-криміналістами професійного досвіду. 

Дослідження матеріалів і речовин базується на вивченні за-

кономірностей, що визначають залежність структури та складу 

досліджуваного об’єкта від дії найрізноманітніших за своєю при-

родою закономірностей: геологічних – наприклад, відмінності вуг-

леводного складу нафти або природного золота різних родовищ, 

що дозволяє виокремити ідентифікаційні ознаки джерела поход-

ження; фізичних – наприклад, різна кристалічна будова сталей, 

що піддавалися різним видам механічної та термічної обробки, що 

дозволяє визначати способи й технології виготовлення відповід-

них виробів; хімічних – наприклад, відмінності складу речовини. 

Предметом експертизи матеріалів і речовин є фактичні дані, 

обставини кримінального провадження, цивільної чи господар-

ської справи, які встановлюються за допомогою експертних дос-

ліджень речових доказів з використанням певних технології, ме-

тодів хімічних, фізичних, технічних та інших наук. 

Завданням ЕМР є виявлення окремих ознак, які систематич-

но і в сукупності не вивчалися і, в принципі, не повинні вивча-

тися відповідними галузями науки і техніки. Просте використан-

ня даних природничих і технічних наук під час дослідження 

складу й структури речових доказів з метою виявлення належнос-

ті їх до певних класу, роду, виду матеріалів і речовин, спільного 

джерела походження не дає відомостей, необхідних для катего-

ричного висновку. Наприклад, при розслідуванні ДТП виникає 
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потреба у встановленні контактної взаємодії транспортного засо-

бу з іншими предметами, в тому числі і з одягом потерпілого від 

наїзду. Перед експертом у таких випадках постає завдання: виз-

начити конкретний транспортний засіб за частками лакофарбово-

го покриття чи нашаруванням мастильних матеріалів на одязі по-

терпілого. Його вирішення залежить від наявності достатнього 

обсягу даних про асортимент лакофарбових і мастильних матеріа-

лів, технологію пофарбування різних марок автомобілів, викорис-

тання відповідних мастильних матеріалів для змащування кон-

кретних вузлів транспортних засобів, про процеси їх старіння та 

експлуатаційні зміни. Ці дані, а також результати вивчення та  

систематизації експлуатаційних ознак конкретних деталей транс-

портних засобів уже зібрані в достатній кількості в експертних 

установах. 

Методи, які застосовують в ЕМР, можна умовно поділити 

на такі: 

– методи і технічні засоби виявлення фізичних, хімічних та 

інших властивостей досліджуваних об’єктів (аналітична група); 

– методи й технічні засоби проведення порівняльного дослід-

ження (з метою встановлення подібності чи розбіжності порівню-

ваних об’єктів); 

– методи й технічні засоби оцінки отриманих результатів 

для формулювання висновків. 

Перша група – найчисленніша і належить переважно до ме-

тодів і технічних засобів природничих наук і промислового вироб-

ництва. В аналітичних цілях найчастіше застосовують наукові 

прилади загального призначення – спектрографи, спектрометри, 

хроматографи, хромато-масспектрометри, рентгенівські флюоро-

метри, електронні мікроскопи, комп’ютерну та оргтехніку. Але 

методи дослідження, які використовуються під час проведення 

ЕМР, часто відрізняються від методів, які застосовуються у відпо-

відних галузях науки і техніки. Це пов’язано з необхідністю дослід-

ження малих кількостей матеріалів і мікрослідів речовин, вияв-

лення індивідуалізуючих ознак об’єктів та з іншими факторами. 

Під час проведення експертного дослідження треба дотриму-

ватись черговості застосування методів. Ця черговість визначається 
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методикою дослідження відповідних об’єктів. У першу чергу за-

стосовують неруйнівні методи і такі, що є найбільш інформатив-

ними. Як правило, дослідження розпочинається з проведення 

морфологічного аналізу, тобто вивчення зовнішнього вигляду та 

будови конкретних фізичних тіл. Морфологічний аналіз зводить-

ся до визначення зовнішніх ознак візуально і за допомогою оптич-

них мікроскопів. 

Хроматографічні методи ґрунтуються на неоднаковій здат-

ності речовин до адсорбції, що дозволяє поділяти суміші на 

окремі компоненти. Залежно від сорбенту розрізняють паперову 

хроматографію (сорбент – волокна паперу), тонкошарову (сор-

бент – тонкий шар крохмалю, окису алюмінію та інші порошки 

на підкладці) та колоночну (сорбент поміщають у скляній колбі 

діаметром від декількох міліметрів до 0,2 мм). У всіх випадках 

розділення компонентів відбувається внаслідок проходження 

через твердий сорбент рідини, в якій вони розчинені. Хроматог-

рафічні методи використовують для аналізу речовин, які можна 

перевести в розчин (паливно-мастильні речовини, фарм-

препарати, барвники, наркотичні засоби, спиртомісткі рідини, 

чорнило тощо). 

Одержані результати досліджень матеріалів і речовин вик-

ладаються не тільки у формі синтезованого висновку, а й у виг-

ляді фактичних даних, які за потреби можна самостійно викорис-

товувати у процесі доказування. 

55. Авторознавча експертиза 

Авторознавча експертиза – це різновид криміналістичної екс-

пертизи, під час якої досліджують текст документів (рукописних, 

друкарських, поліграфічних тощо) для встановлення його автора. 

При цьому вирішуються питання ідентифікаційного та діагностич-

ного характеру. Крім того, ця експертиза може також встановлю-

вати (найчастіше в імовірній формі) деякі соціально-біографічні 

риси автора тексту (його рідну мову, рівень освіти, володіння нау-

ковим, діловим або іншим функціональним стилем мови). 
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Предметом авторознавчої експертизи є встановлення фактич-

них даних про особу автора. Об’єктами є рукописні, друкарські 

тексти, копії текстів, одержані друкарським способом, а безпо-

середнім об’єктом – письмова мова і окремі мовні навички, що у 

ній відображаються (загальні – лексико-фразеологічні, синтаксич-

ні, стилістичні, орфографічні, пунктуаційні, а також окремі – ви-

користання певних мовних засобів, мовні помилки тощо). 

Методика експертного авторознавчого дослідження ґрунту-

ється на аналізі ознак писемної мови, які відображені в дослід-

жуваному документі, та складається з чотирьох стадій: попереднє 

дослідження; роздільне дослідження; порівняльне дослідження; 

оцінка результатів і формулювання висновків. Методами авторо-

знавчого дослідження є: 1) лінгвістичні; 2) психолінгвістичні; 

3) соціолінгвістичні; 4) логіко-психологічні; 5) математичні та 

інші. 

Під час підготовки матеріалів для проведення авторознавчої 

експертизи слідчий (суддя) повинен зібрати вільні, умовно-вільні 

та експериментальні зразки. Вільні зразки повинні відповідати дос-

ліджуваному тексту за мовою, а також, по можливості, за часом ви-

конання, характером документа, іншими суттєвими обставинами, 

які могли вплинути на формування ознак письмової мови. Вільні 

зразки повинні надаватися не менш ніж на 25 аркушах. Умовно-

вільні зразки надаються як доповнення до вільних, особливо якщо 

останні не вдалося зібрати в достатньому обсязі. Експериментальні 

зразки повинні бути виконані мовою документа, що досліджується. 

Спочатку особі, яка ідентифікується, пропонують написати текст 

на вільно обрану нею тему, але аналогічну досліджуваному за сво-

їм функціональним призначенням (скарга, особистий чи службовий 

лист тощо). Після цього відбирають зразки, аналогічні досліджува-

ному не тільки за своїм функціональним призначенням, а й за те-

мою. Мінімальний обсяг кожного зразка – 500 слів. Якщо текст 

зразка виявився меншим ніж мінімальний, необхідно відібрати зраз-

ки на інші вільні теми. Бажаний загальний обсяг експерименталь-

них зразків 25–30 сторінок тексту. До постанови (ухвали) про при-

значення експертизи бажано додавати соціально-біографічну харак-

теристику можливого автора. 
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У межах ідентифікаційних завдань встановлюється авторст-

во тексту стосовно конкретної людини, а також тотожність неві-

домого автора декількох анонімних текстів. При цьому можуть 

бути поставлені такі питання: 

1) чи є автором тексту, що починається та закінчується від-

повідними словами, певна особа? 

2) однією чи різними особами складені конкретні тексти? 

Ідентифікаційні питання можна вирішувати не тільки стосовно 

авторів текстів, а й їхніх виконавців, не торкаючись почеркових, 

машинописних, набірних та інших навичок останніх.  

До класифікаційних завдань авторознавчої експертизи від-

носять: встановлення статі, віку, соціального стану, професійної 

належності (конкретних професійних навичок), рівня освіти, рід-

ної чи основної мови спілкування, місця формування мовних на-

вичок або визначення діалекту, говірки, вплив яких спостеріга-

ється у досліджуваному тексті, тощо. Класифікаційні завдання 

переважно вирішуються стосовно невідомих авторів. 

Завдання експерту можуть бути сформульовані таким чином: 

а) описати соціально-демографічний портрет автора даного 

тексту; 

б) визначити, чи є автором даного тексту працівник право-

охоронних органів? 

Як діагностичні мають розумітися завдання щодо встанов-

лення незвичного тимчасового психофізіологічного стану автора 

(виконавця) тексту на момент створення (виконання) останнього 

та розпізнання наявності у автора стійких патологій мовно-

розумових процесів без постановки діагнозу. До компетенції  

авторознавчої експертизи відносять також діагностику стійких 

патологій мовно-розумових процесів автора тексту, яка ґрунту-

ється на даних патопсихолінгвістики, диференціацію їх від тим-

часових змін психофізіологічного стану, що орієнтує замовника 

на призначення судово-психіатричної експертизи. 

Типовими питаннями для експерта у разі необхідності вирі-

шення діагностичних завдань є такі: 

1. Чи спостерігаються в даному тексті ознаки створення  

його автором у незвичному психофізіологічному стані, що міг 
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бути спричинений загрозою життю, здоров’ю зазначеному автору 

або його близькому оточенню? 

2. Чи перебував автор (виконавець) у незвичному психофізіо-

логічному стані під час створення (виконання) даного тексту? 

3. Чи спостерігаються у даному тексті ознаки наявності у 

його автора стійкої патології мовно-розумових процесів? 

Вирішення ситуаційних завдань передбачає моделювання, ві-

дновлення повної або часткової картини мовленнєвої ситуації, а 

саме: створення тексту в співавторстві, з імітацією чужого мовлен-

ня, з використанням довідкової літератури, з літературно-худож-

ньою обробкою тощо. Ситуаційні завдання мають комплексний  

характер і послідовно складаються з проміжних класифікаційних, 

діагностичних, ідентифікаційних завдань і проміжних висновків. 

У межах відтворення мовленнєвої ситуації сучасна авторо-

знавча експертиза може вирішувати такі запитання: 

1. Чи виконано текст під диктовку? 

2. Чи створений цей текст з навмисним викривленням писем-

ного мовлення? 

3. Чи створено цей текст у співавторстві? 

4. Чи спостерігаються у показаннях конкретних свідків сут-

тєві смислові суперечності під час опису подібних або однакових 

ситуацій, фактів? 

5. Чи є задані цьому свідку запитання навідними за змістом? 

6. Чи є цей вираз образливим за об’єктивним смислом? 

7. Чи містяться у цьому тексті погрози? 

8. Чи має місце у цьому художньому творі плагіат конкрет-

ного твору? 

56. Екологічна експертиза 

Закон України «Про екологічну експертизу» від 09.02.1995 

визначав екологічну експертизу як вид науково-практичної дія-

льності спеціально уповноважених державних органів, еколого-

експертних формувань та об’єднань громадян, що ґрунтується на 

міжгалузевому екологічному дослідженні, аналізі та оцінці пе-

редпроектних, проектних та інших матеріалів чи об’єктів, реалі-

зація та дія яких може негативно впливати або впливає на стан 
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навколишнього природного середовища і спрямована на підготов-

ку висновків про відповідність запланованої чи здійснюваної дія-

льності нормам і вимогам законодавства про охорону навколиш-

нього природного середовища, раціональне використання і віднов-

лення природних ресурсів, забезпечення екологічної безпеки. 

Проте з кінця 2017 року замість екологічної експертизи  

Законом України «Про оцінку впливу на довкілля» від 23.05.2017 

було введено нову європейську модель процедури оцінки впливу 

на довкілля (далі – ОВД). Закон впроваджує зобов’язання, перед-

бачені Угодою про асоціацію з ЄС, а також дозволить забезпе-

чити на належному рівні виконання Україною ряд інших між-

народних зобов’язань. 

Процедура ОВД спрямована на попередження та запобіган-

ня шкоді довкіллю, забезпечення екологічної безпеки, охорони 

довкілля, раціональне використання і відтворення природних ре-

сурсів, у процесі прийняття рішень про провадження господарсь-

кої діяльності, яка може мати значний вплив на довкілля, з ура-

хуванням державних, громадських та приватних інтересів. 

Відповідно до закону здійснення оцінки впливу на довкілля 

є обов’язковим до прийняття рішення про провадження планова-

ної діяльності, визначеної в ч. 2 і 3 ст. 3. Перша категорія видів 

планованої діяльності та об’єктів, які можуть мати значний вплив 

на довкілля і підлягають оцінці впливу на довкілля, включає: 

1) нафтопереробні та газопереробні заводи; 

2) теплові електростанції (ТЕС, ТЕЦ), атомні електростанції 

та інші ядерні реактори; 

3) установки для виробництва або збагачення ядерного па-

лива, установки для переробки відпрацьованого ядерного палива 

та високоактивних відходів; 

4) чорну та кольорову металургію; 

5) хімічне, хімічно-біологічне, біотехнічне, фармацевтичне 

виробництво з використанням хімічних або біологічних процесів 

тощо; 

6) будівництво аеропортів і аеродромів, автомагістралей, 

магістральних залізничних ліній загального користування, гідро-

технічних споруд морських та річкових портів тощо. 
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Друга категорія видів планованої діяльності та об’єктів, які 

можуть мати значний вплив на довкілля та підлягають оцінці 

впливу на довкілля, включає: 

1) глибоке буріння; 

2) сільське господарство, лісівництво та водне господарство; 

3) видобувну промисловість; 

4) енергетичну промисловість; 

5) виробництво та обробку металу; 

6) переробку мінеральної сировини; 

7) хімічну та харчову промисловість; 

8) підприємства текстильної, шкіряної, деревообробної і  

паперової промисловості; 

9) інфраструктурні проекти; 

10) інші види діяльності;  

11) туризм та рекреацію тощо. 

Оцінка впливу на довкілля – це процедура, що передбачає: 

1) підготовку суб’єктом господарювання звіту з оцінки впливу на 

довкілля; 2) проведення громадського обговорення; 3) аналіз 

уповноваженим органом інформації, наданої у звіті з оцінки 

впливу на довкілля, будь-якої додаткової інформації, яку надає 

суб’єкт господарювання, а також інформації, отриманої від гро-

мадськості під час громадського обговорення, під час здійснення 

процедури оцінки транскордонного впливу, іншої інформації; 

4) надання уповноваженим органом мотивованого висновку з 

оцінки впливу на довкілля, що враховує результати аналізу; 

5) врахування висновку з оцінки впливу на довкілля у рішенні 

про провадження планованої діяльності. 

ОВД здійснюється з дотриманням вимог законодавства про 

охорону навколишнього природного середовища, з урахуванням 

стану довкілля в місці, де планується провадити плановану діяль-

ність, екологічних ризиків і прогнозів, перспектив соціально-еко-

номічного розвитку регіону, потужності та видів сукупного впливу 

(прямого та опосередкованого) на довкілля, у тому числі з ураху-

ванням впливу наявних об’єктів, планованої діяльності та об’єктів, 

щодо яких отримано рішення про провадження планованої діяль-

ності або розглядається питання про прийняття таких рішень. 
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Суб’єктами ОВД є суб’єкти господарювання, органи держав-

ної влади, органи місцевого самоврядування, які є замовниками 

планованої діяльності, уповноважений центральний орган, упов-

новажені територіальні органи, інші органи виконавчої влади, 

Верховна Рада Автономної Республіки Крим, Рада міністрів  

Автономної Республіки Крим, органи місцевого самоврядування, 

громадськість, а у випадках, визначених законом, – держава  

походження та держава, що зазнала впливу. 

Уповноважений територіальний (центральний) орган видає 

висновок з ОВД, яким, виходячи з величини та масштабів плано-

ваної діяльності (площа території та чисельність населення, які 

можуть зазнати впливу), її характеру, інтенсивності і складності, 

ймовірності, очікуваного початку, тривалості, частоти і невідво-

ротності впливу, передбачених заходів, спрямованих на запобі-

гання, відвернення, уникнення, зменшення, усунення впливу на 

довкілля, визначає допустимість чи обґрунтовує недопустимість 

провадження планованої діяльності та визначає екологічні умови 

її провадження. 

Висновок надається суб’єкту господарювання безоплатно 

протягом 25 робочих днів з дня завершення громадського обгово-

рення, а в разі здійснення процедури оцінки транскордонного 

впливу – з дня завершення цієї процедури та затвердження рішен-

ня про врахування результатів оцінки транскордонного впливу на 

довкілля. До нього додається звіт про громадське обговорення. 

Висновок з ОВД втрачає силу через п’ять років у разі, якщо не було 

прийнято рішення про провадження планованої діяльності.  

57. Інженерно-транспортна експертиза 

Судова інженерно-транспортна експертиза (далі – СІТЕ) 

проводиться за такими спеціальностями (видами експертизи): 

– дослідження обставин і механізму дорожньо-транспортних 

пригод (ДТП); 

– дослідження технічного стану транспортних засобів (ТЗ); 

– дослідження деталей транспортних засобів; 

– транспортно-трасологічні дослідження. 



115 

До матеріальних об’єктів СІТЕ належать речові докази, інші 

предмети (ТЗ, їх фрагменти, вузли та агрегати, деформовані чи 

нестандартні деталі автомобіля тощо), а до матеріалізованих – 

матеріали кримінального провадження, цивільної, господарської 

справи, справи про адміністративне правопорушення, за якими 

виконується експертиза, інші документи (нормативно-технічна 

документація на ТЗ). 

Кожне експертне автотехнічне дослідження виконується пев-

ним способом, за відповідними правилами (алгоритмами). Як і 

будь-яка інша галузь науки і техніки, судова автотехніка вико-

ристовує загальні методи пізнання. 

Об’єктами судової експертизи технічного стану ТЗ можуть 

бути їхні системи та елементи легкових і вантажних автомобілів, 

автобусів, мотоциклів, моторолерів, мопедів, мотоколясок, вело-

сипедів, тракторів, тролейбусів, трамваїв та інших самохідних ме-

ханізмів, причепів, напівпричепів, а також відповідні документи. 

Мета експертного дослідження – встановлення причинно-

наслідкового зв’язку, виявлених несправностей із фактом ДТП. 

Предмет судової експертизи технічного стану систем і елементів 

ТЗ – встановлені в результаті дослідження із застосуванням спе-

ціальних знань у галузі автотехніки фактичні дані та обставини 

ДТП, що визначають технічний стан систем ТЗ, який впливає на 

безпеку руху, причини, час виникнення відмов (несправностей) 

та їхній зв’язок із пригодою. 

Завдання, що ставляться перед судовими експертами під час 

дослідження технічного стану систем і елементів ТЗ, мають на 

меті встановити: 

— відповідність стану систем ТЗ технічним вимогам на екс-

плуатацію; 

— наявність (відсутність) несправностей ТЗ; 

— причину й час виникнення несправностей, якщо вони 

мають місце; 

— можливість виявлення водієм несправності до моменту 

настання ДТП, якщо вона мала місце; 

— причинно-наслідковий зв’язок між виявленою несправ-

ністю та фактом ДТП; 
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— обставини, пов’язані з технічним станом ТЗ, які сприяли 

або могли сприяти виникненню ДТП. 

Під час дослідження технічного стану ТЗ експертами вирі-

шуються такі основні питання: 

1. Які несправності, виходячи з вимог ПДР України до тех-

нічного стану ТЗ, мала (мав) система (механізм, вузол, агрегат) 

даного ТЗ? 

2. Чи є в досліджуваному ТЗ несправності, які могли бути 

технічною причиною виникнення ДТП? 

3. Коли, відносно моменту ДТП, її настання чи в процесі її 

розвитку, виникли дані несправності? 

4. Яка причина відмови даного механізму, системи (рульо-

вого керування, гальмової системи тощо) ТЗ? 

5. Чи мав водій можливість виявити несправність до момен-

ту ДТП? 

6. Чи мав водій технічну можливість запобігти пригоді за 

наявності даної несправності? 

Для визначення та фіксації діагностичних параметрів (симп-

томів), використовуваних для оцінювання технічного стану дос-

ліджуваних об’єктів, СІТЕ використовує такі основні методи:  

візуальні; функціональне випробування на місці; ходові випробу-

вання функціональної дії та ефективності систем і агрегатів; стен-

дові випробування ефективності систем; стендові випробування 

працездатності агрегатів; інструментальні, включаючи мікромет-

рування, перевірку за допомогою приладів і пристосувань; трасо-

логічні; металографічні. 

Огляд, контрольна перевірка й дослідження технічного ста-

ну систем та їхніх елементів повинні проводитися у суворій пос-

лідовності, так, щоб унеможливити пошкодження, пропуск від-

мов при проведенні огляду або ходових випробувань, а також під 

час демонтажу й розбирання окремих елементів. 

У процесі експертного дослідження ТЗ насамперед установ-

люють ступінь працездатності систем автомобіля, тобто перевіря-

ють, чи знаходиться яка-небудь із систем, що впливає на безпеку 

руху, у стані відмови, а за наявності такого, визначають вид від-

мови. Наявність (відсутність) відмови в системах установлюють 
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шляхом виконання експрес-діагностики, яка в цілому ряді випад-

ків може бути здійснена безпосередньо на місці ДТП за парамет-

рами ефективності роботи систем без уживання яких-небудь роз-

бірних операцій. 

Основними критеріями оцінки (діагностичними параметра-

ми) технічного стану систем і елементів ТЗ є значення технічних 

вимог, установлених ПДР України та інструкціями заводів-

виробників. 

58. Земельно-технічна експертиза 

Об’єктами дослідження земельно-технічної експертизи 

(10.7 «Розподіл земель та визначення порядку користування зе-

мельними ділянками») є: 

— документи, що підтверджують надання в безстрокове ко-

ристування земельної ділянки під будівництво житлового будинку; 

— план відповідної земельної ділянки в натурі та копії тех-

нічного паспорта БТІ; 

— план або опис наявної у фактичному користуванні кож-

ного співвласника частини земельної ділянки із зазначенням роз-

міщених на ній будівель і споруд, сформований порядок користу-

вання цими будівлями та спорудами; 

— документи або відповідна інформація в ухвалі суду про 

призначення експертизи щодо належності домоволодіння із заз-

наченням частки кожного співвласника; 

— угода сторін або копія рішення суду про розподіл житло-

вого будинку чи визначення порядку користування, якщо вони 

мали місце; 

— результати проведення топографо-геодезичних робіт. 

Під час проведення цього виду дослідження застосовують 

такі методи: 

1) метод порівняння копій планів домоволодінь, сформова-

ного порядку користування або варіантів порядку користування, 

запропонованих сторонами, з урахуванням вимог нормативних 

документів; 
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2) метод візуального огляду земельної ділянки та обмірю-

вання з метою прив’язки житлового будинку до меж ділянки, за-

значених у плані БТІ, окремих будівель до житлового будинку; 

перевірки відповідності фактичних розмірів земельної ділянки 

нормативним документам. 

Основними завданнями земельно-технічної експертизи є: 

1) визначення відповідності розробленої технічної докумен-

тації на земельні ділянки та її затвердження вимогам земельного 

законодавства та іншим нормативним документам з питань зем-

леустрою та землекористування; 

2) визначення відповідності зміни цільового призначення 

земельних ділянок та її затвердження вимогам земельного зако-

нодавства та іншим нормативним документам з питань землеуст-

рою та землекористування; 

3) визначення фактичного землекористування земельними 

ділянками; 

4) визначення можливості розподілу (порядку користуван-

ня) земельними ділянками, розробка варіантів їхнього розподілу 

(порядку користування); 

5) оцінка земельних ділянок тощо. 

Орієнтовний перелік вирішуваних питань: 

1. Чи відповідає розроблена технічна документація на зе-

мельну ділянку та її затвердження вимогам земельного законо-

давства та іншим нормативним документам з питань землеуст-

рою та землекористування? Якщо не відповідає, то в чому поля-

гають невідповідності? 

2. Чи змінено та затверджено цільове призначення земельної 

ділянки відповідно до вимог земельного законодавства та інших 

нормативних документів з питань землеустрою та землекористу-

вання? Якщо ні, то в чому полягають невідповідності? 

3. Який фактичний порядок користування земельною ділян-

кою? Яка площа перебуває у користуванні співвласника (спів-

власників) земельної ділянки? 

4. Чи відповідає фактичне розташування будівель, споруд та 

інших об’єктів щодо меж земельних ділянок правовстановлювальним 
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документам та технічній документації із землеустрою та земле-

користування на ці земельні ділянки? Якщо ні, то в чому поля-

гають невідповідності? 

5. Чи є технічна можливість відповідно до вимог норматив-

но-правових актів розділити земельну ділянку (встановити поря-

док її користування) відповідно до часток співвласників (зазначи-

ти частки)? 

6. Які варіанти розподілу земельної ділянки (порядку її ко-

ристування) можливі відповідно до часток співвласників (зазна-

чити частки) та вимог нормативно-правових актів? 

7. Які варіанти технічно можливі для влаштування проїзду 

(проходу) на земельну ділянку? 

Для вирішення питань земельно-технічної експертизи екс-

перту необхідно надати правовстановлювальну та технічну до-

кументацію із землеустрою на земельну ділянку. У разі немож-

ливості експертом самостійно виконати топографо-геодезичні 

роботи результати таких робіт повинні бути надані на дослі-

дження органом (особою), який (яка) призначив(ла) експертизу 

(залучив(ла) експерта). Для вирішення питань щодо визначення 

технічної можливості розподілу (порядку користування) земель-

ними ділянками та надання варіантів такого розподілу (порядку 

користування) експерту, крім зазначених документів, необхідно 

надати правовстановлювальні документи на об’єкти нерухомого 

майна (будівлі, споруди тощо), що розташовані на земельній ді-

лянці, дані щодо користування співвласниками об’єктами неру-

хомого майна або їхніми частинами, дані щодо часток співвлас-

ників, матеріали технічної інвентаризації. У разі, якщо орган 

(особа), який (яка) призначив (ла) експертизу (залучив (ла) екс-

перта), вважає за необхідне врахувати під час підготовки варіан-

тів розподілу пропозиції учасників судового процесу, такі про-

позиції повинні бути викладені в документі про призначення ек-

спертизи (залучення експерта). 
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59. Будівельно-технічна експертиза 

Об’єктом будівельно-технічної експертизи в більшості ви-

падків є не тільки власне будівлі, споруди, земельні ділянки, тоб-

то матеріальні утворення, а й відомості про ці утворення, які міс-

тяться в ухвалі (постанові) суду (слідчого, прокурора) про приз-

начення експертизи, а також у схемах, планах, офіційних довід-

ках, які у встановленому порядку залучені до матеріалів справи.  

За напрямом дослідження будівельно-технічні експертизи 

поділяють на:  

– встановлення відповідності проектно-кошторисної доку-

ментації нормам; 

– визначення обсягів та вартості будівельних робіт; 

– розподіл об’єктів. 

Під час розслідування кримінальних проваджень, вирішення 

цивільних або господарських спорів необхідність у призначенні 

судової будівельно-технічної експертизи виникає: 

— якщо необхідно визначити вартість майна, у результаті 

суперечностей у попередніх висновках оцінювачів; 

— під час встановлення контролюючими органами пору-

шень на об’єктах будівництва; 

— у разі необхідності розроблення технічно можливих ва-

ріантів розподілу майна; 

— у випадках визначення заподіяної матеріальної шкоди; 

— коли експерт іншої спеціальності не може зробити обґрун-

тований висновок без додаткового дослідження матеріалів справи 

експертом-будівельником. 

На вирішення будівельно-технічної експертизи, пов’язаної з 

вирішенням спорів, що виникають між співвласниками житлових 

будинків, можуть бути поставлені такі завдання та питання: 

— щодо визначення конструктивних характеристик будин-

ку, його технічного стану, відповідності (невідповідності) вимо-

гам будівельних норм; 

— стосовно визначення дійсної вартості домоволодіння 

(житлового будинку, господарських будівель і споруд); 
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— щодо визначення можливості (неможливості) реального 

поділу житлового будинку з урахуванням ідеальних часток у  

спільній власності; 

— стосовно розроблення варіантів реального поділу домово-

лодіння в частках, що відповідають ідеальним або близьким до них; 

— щодо визначення часток домоволодіння після його поді-

лу та розміру компенсації співвласнику, частка якого буде мен-

шою за ідеальну; 

— чи відповідає споруда (місце її знаходження) проекту та 

вимогам будівельних норм і правил; 

— яка вартість будівельних робіт із переобладнання об’єкта; 

— чи виконані на об’єкті певні роботи та в якому обсязі? 

Вирішуючи зазначені завдання, експерти повинні врахову-

вати, що згідно зі ст. 358 ЦК України кожен із співвласників має 

право на надання йому у володіння та користування тієї частини 

спільного майна в натурі, яка відповідає дослідженню, експерт 

має порушити клопотання про уточнення питань або надання до-

даткових матеріалів. 

Визначаючи порядок користування житловим будинком, екс-

перт повинен вирішувати питання виключно про технічну можли-

вість виділення в користування власників приміщень з урахуванням 

їхнього призначення. При цьому в ухвалі суду мають бути зазначені 

варіанти порядку користування приміщеннями в житловому будин-

ку, тобто дані про те, які приміщення виділяються в користування 

кожному співвласнику (оскільки вирішення цього питання не нале-

жить до компетенції експерта-будівельника). До питань ухвали, що 

можуть бути вирішенні експертом, належать такі: 

1. Чи відповідають виділені співвласникам приміщення 

вимогам ДБН, які висуваються до житлових або підсобних 

приміщень? 

2. Чи відповідають виділені співвласникам приміщення їх-

нім ідеальним часткам за площею, якщо ні, то які відхилення від 

ідеальних часток? 

Основне завдання при цьому – поділ в натурі житлового будин-

ку або квартири відповідно до ідеальних часток співвласників (або в 

частках, близьких до них) з улаштуванням окремих ізольованих 
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квартир, які відповідають вимогам технічних норм і правил. На-

ступне завдання – встановлення порядку користування, за яким 

частина приміщень виділяється в загальне користування співвла-

сників, а інші приміщення – в окреме користування кожного 

співвласника. 

Предметом дослідження цього виду експертизи є визначен-

ня технічної можливості порядку користування будинками та 

квартирами. Його об’єктами дослідження можуть бути: житловий 

будинок чи квартира; технічний паспорт БТІ на житловий буди-

нок чи квартиру станом на час позову в складі: планів житлового 

будинку чи квартири в масштабі 1:100, 1:200 з указівкою само-

вільно споруджених частин будинку, експлікації приміщень до 

плану житлового будинку чи квартири, опису технічних характе-

ристик житлового будинку чи квартири; проектна та технічна до-

кументація, яка стосується об’єкта дослідження. 

Проведення судових будівельно-технічних експертиз по-

винно базуватися на Державних будівельних нормах та інших 

нормативних документах, які діють на території України. У них 

передбачені технічні вимоги щодо будівництва нових будівель, 

реконструкції існуючих житлових будинків (добудови, перепла-

нування, надбудови), реконструкції сільських житлових будинків, 

придбаних для тимчасового проживання громадянами, які пос-

тійно мешкають у містах, та інші випадки, коли треба визначити 

відповідність житла чинним нормам, а також у разі необхідності 

виділення частки в загальній власності. 

У судовій практиці поширеними є цивільні позови про стяг-

нення матеріального збитку, що утворився у результаті залиття 

квартир. Крім того, суддям необхідно прийняти рішення стосовно 

причин, що викликали протікання гарячої чи холодної води, а та-

кож каналізаційних вод через розгерметизацію конструкції жит-

лових і підсобних приміщень будинків (квартир). 

Розглядаючи зазначені позови, суд призначає будівельно-

технічну експертизу, на вирішення якої можуть бути поставлені 

такі запитання: 

1. Чи є сліди протікання (залиття) у приміщеннях квартири? 

2. Які причини протікання (залиття)? 
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3. Які обсяги та вартість ремонтно-відновлювальних робіт, 

проведених для усунення наслідків протікань (залиття)? 

4. Який розмір завданої матеріальної шкоди об’єкту (будів-

лі, квартирі, приміщенню, оздобленню тощо) унаслідок його за-

лиття? 

Предметом дослідження цієї експертизи є встановлення 

причин протікання (залиття), вартість матеріального збитку у 

зв’язку з проведенням ремонтно-відновлювальних робіт, необ-

хідних для усунення дефектів, що утворилися на конструктивних 

елементах. 

До об’єктів експертного дослідження належать: конструктив-

ні елементи квартир (будинків); санітарно-технічні прилади; тру-

бопроводи й запірна арматура; проектно-кошторисна документа-

ція; акт про залиття, складений експлуатаційною організацією; 

акти на приховані роботи; акти випробувань санітарно-технічних 

систем і трубопроводів. 

Дослідження причин протікання (залиття) проводять мето-

дом візуального огляду на місці конструктивних елементів квар-

тир (будинків), санітарно-технічних приладів, трубопроводів, де-

фектів, що утворилися в результаті протікання (залиття), а також 

шляхом зіставлення стану зазначених конструкцій з вимогами від-

повідних норм і правил, державних стандартів, технічних умов, 

правил експлуатації тощо. Визначення величини матеріального 

збитку здійснюється методом складання кошторису на необхідні 

ремонтно-відновлювальні роботи з розрахунком загальної вар-

тості матеріальних збитків. 

60. Оціночно-земельна  

та оціночно-будівельна експертизи 

Оціночно-земельна експертиза може бути призначена як за 

рішенням уповноваженого на це органу, так і за заявою юридич-

ної або фізичної особи. Її основними завданнями є: 

1) визначення відповідності розробленої технічної докумен-

тації на земельні ділянки та її затвердження вимогам земельного 

законодавства та іншим нормативним документам з питань зем-

леустрою та землекористування; 
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2) визначення відповідності зміни цільового призначення 

земельних ділянок та її затвердження вимогам земельного зако-

нодавства та іншим нормативним документам з питань землеуст-

рою та землекористування; 

3) визначення фактичного землекористування земельними 

ділянками; 

4) визначення можливих варіантів підходу та проїзду до зе-

мельних ділянок, встановлення земельного сервітуту; 

5) визначення відповідності виконаної оцінки земельних ді-

лянок вимогам нормативно-правових актів з оцінки майна, мето-

дології, методам, оціночним процедурам тощо. 

Орієнтовний перелік вирішуваних питань: 

1. Чи відповідають розроблена технічна документація на зе-

мельну ділянку та її затвердження вимогам земельного законо-

давства та іншим нормативним документам з питань землеуст-

рою та землекористування? Якщо не відповідають, то в чому по-

лягають невідповідності? 

2. Який фактичний порядок користування земельною ділян-

кою? Яка площа перебуває у користуванні співвласника (співвлас-

ників) земельної ділянки? 

3. Чи має місце порушення землекористування, зокрема по-

рушення меж та накладання земельних ділянок відповідно до 

правовстановлювальних документів на ці земельні ділянки та ви-

мог нормативно-правових актів? 

4. Чи є технічна можливість відповідно до вимог норматив-

но-правових актів розділити земельну ділянку (встановити поря-

док її користування) відповідно до часток співвласників (зазначи-

ти частки)? 

5. Які варіанти технічно можливі для влаштування проїзду 

(проходу) на земельну ділянку? 

6. Чи є технічна можливість встановлення земельного сервіту-

ту на ділянці? Надати варіанти встановлення земельного сервітуту. 

Для вирішення питання про вартість земельної ділянки екс-

перту необхідно надати правовстановлювальну та технічну доку-

ментацію із землеустрою на земельну ділянку із зазначенням ад-

реси місцезнаходження ділянки, площі, цільового призначення, 
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плану, даних щодо зовнішніх меж станом на дату оцінки. У разі  

розміщення на земельній ділянці будівель, споруд та інших об’єк-

тів на дослідження необхідно надати правовстановлювальну доку-

ментацію на такі об’єкти та матеріали технічної інвентаризації. 

Оціночно-будівельна експертиза – це один із видів інженер-

но-технічної експертизи, який являє собою кропітку та трудоміст-

ку роботу. Її сутність полягає в дослідженні стану квартир, будин-

ків, споруд, їх частин та інших об’єктів будівництва і призначаєть-

ся з метою визначення їхньої вартості в існуючому стані, вартості 

виконаних робіт або розміру завданих збитків.  

Приблизний перелік документів, які потрібні для проведен-

ня експертизи:  

1) правовстановлювальні документи на об’єкт оцінки; 

2) правовстановлювальна та технічна документація на зе-

мельну ділянку, на якій розташований об’єкт оцінки та ін.; 

3) договірна документація (договори підряду та додатки до 

них, додаткові угоди тощо). 

Основними завданнями оціночно-будівельної експертизи, у 

тому числі з визначення вартості нерухомого майна та майнових 

прав на нього, є визначення: 

1) технічного стану будівель, споруд та інженерних мереж, 

причин пошкоджень та руйнувань об’єктів та їх елементів; 

2) різних видів вартості будівель, споруд, їх частин, а також 

іншого нерухомого майна; 

3) вартості будівельних робіт, пов’язаних з переобладнан-

ням, усуненням наслідків залиття, пожежі, стихійного лиха, ме-

ханічного впливу тощо; 

4) можливості розподілу об’єктів нерухомого майна, розроб-

ки варіантів розподілу; 

5) відповідності виконаних будівельних робіт та побудова-

них об’єктів нерухомого майна (будівель, споруд тощо) проектно-

технічній документації та вимогам нормативно-правових актів у 

галузі будівництва; 

6) групи капітальності, категорії складності, ступеня вогне-

стійкості будівель і споруд та ступеня будівельної готовності не-

завершених будівництвом об’єктів; 
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7) відповідності виконаної оцінки нерухомого майна вимо-

гам нормативно-правових актів з оцінки майна, методології, ме-

тодам, оціночним процедурам тощо. 

Орієнтовний перелік вирішуваних питань: 

1. Чи відповідає розроблена проектно-кошторисна докумен-

тація вимогам нормативно-правових актів у галузі будівництва 

(ДБН, БНіП тощо)? Якщо не відповідає, то в чому полягають не-

відповідності? 

2. Чи відповідають виконані будівельні роботи проектній 

документації та вимогам нормативно-правових актів у галузі бу-

дівництва? Якщо не відповідають, то в чому полягають невідпо-

відності? 

3. Чи відповідають об’єкти (будівлі, споруди тощо) проектно-

технічній документації на їхнє будівництво (ремонт, реконструк-

цію) та вимогам нормативно-правових актів у галузі будівництва 

(містобудівним, протипожежним, санітарно-гігієнічним тощо)? 

Якщо не відповідають, то в чому полягають невідповідності? 

4. Чи відповідають обсяги та вартість фактично виконаних 

робіт з будівництва (ремонту, реконструкції) об’єктів обсягам та 

вартості, визначеним проектно-кошторисною або звітною доку-

ментацією? 

5. До якого виду робіт (нове будівництво, реконструкція, 

капітальний ремонт тощо) належать фактично виконані будівель-

ні роботи на об’єкті? 

6. Який ступінь будівельної готовності незавершеного будів-

ництвом об’єкта? 

7. Який технічний стан (ступінь фізичного зношення) об’єк-

та нерухомого майна (будівлі, споруди тощо)? 

8. Чи є об’єкт нерухомого майна (будівля, споруда) ава-

рійним? 

9. Яка вартість ремонтно-будівельних робіт (розмір завданої 

матеріальної шкоди), проведення яких необхідне для усунення 

пошкоджень унаслідок залиття, пожежі, стихійного лиха, механіч-

ного впливу, просідання ґрунту тощо? 

10. Чи належить будівля за архітектурним вирішенням (сти-

лем) до категорії культових споруд: храмів, церковних споруд?  
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61. Комп’ютерно-технічна експертиза 

Комп’ютерно-технічна експертиза – це комплекс дій, який 

проводиться професійно підготовленими експертними працівника-

ми, і спрямований на дослідження та аналіз автоматизації інформа-

ційних процесів, комп’ютерної техніки чи електронних носіїв. 

Предметом є закономірності формування і дослідження 

комп’ютерних систем і руху комп’ютерної інформації, дослід-

ження фактів і обставин, пов’язаних з проявом цих закономірнос-

тей за завданням слідчих і судових органів. 

Об’єктами судової експертизи комп’ютерної техніки і прог-

рамних продуктів є комп’ютерна техніка, периферія, різноманітні 

носії інформації, програмне забезпечення, інша інформація на но-

сіях і в запам’ятовуючих пристроях, а також органайзери, пей-

джери, мобільні телефони й інші пристрої, що виготовлені і пра-

цюють на основі технологій побудови персональних комп’ютерів. 

Оскільки комп’ютерна експертиза є підвидом інженерно-

технічної експертизи, фахівці проведуть діагностичне досліджен-

ня комп’ютерного обладнання, використовуючи відповідні мето-

дики. У рамках комп’ютерної експертизи можуть розглядатися 

механічні схеми, електроприлади, комп’ютерні блоки та інші 

комплектуючі пристрої, які можуть вплинути на отримання необ-

хідної інформації. 

До основних завдань експертизи комп’ютерної техніки і 

програмних продуктів належать: 

– встановлення робочого стану комп’ютерно-технічних за-

собів; 

– встановлення обставин, пов’язаних з використанням 

комп’ютерно-технічних засобів, інформації та програмного за-

безпечення; 

– виявлення інформації та програмного забезпечення, що 

містяться на комп’ютерних носіях; 

– встановлення відповідності програмних продуктів певним 

версіям чи вимогам на його розробку. 
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Орієнтовний перелік вирішуваних питань: 

1. Чи міститься на цьому носії певна (зазначити, яка саме) 

інформація і у якому вигляді? 

2. Чи містить носій досліджуваного комп’ютера інформа-

цію про певні (зазначити, які саме) дії користувача? 

3. Чи піддавався досліджуваний накопичувач певним про-

цедурам з метою знищення інформації? 

4. Чи могла бути створена зазначена інформація на цьому 

комп’ютері чи вона перенесена з іншого носія? 

5. Яка технологія та хронологія створення електронного 

документа? 

6. Які атрибути (час друку, редагування, створення, вида-

лення тощо) файлів, що містять інформацію стосовно... (зазначи-

ти зміст)? 

7. Які функціональні несправності має це комп’ютерне об-

ладнання або його окремі складові та пристрої і як ці несправнос-

ті впливають на роботу обладнання в цілому? 

8. Чи можливо виконання певних дій за допомогою цього 

програмного продукту? 

62. Експертиза бухгалтерського та податкового обліку 

Дослідження документів бухгалтерського, податкового об-

ліку і звітності включає дослідження документів бухгалтерського 

обліку з відомостями про нестачу грошових коштів, товарно-

матеріальних цінностей, основних засобів, повноту нарахування і 

сплати податків до державного бюджету, взаєморозрахунки між 

підприємствами тощо. 

Завданнями дослідження документів бухгалтерського, подат-

кового обліку і звітності є:  

– визначення документальної обґрунтованості розміру не-

стачі або надлишків товарно-матеріальних цінностей і грошових 

коштів, періоду й місця їхнього утворення;  

– визначення документальної обґрунтованості оформлен-

ня операцій з одержання, зберігання, виготовлення, реалізації, 
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транспортування товарно-матеріальних цінностей, у тому числі 

грошових коштів, основних засобів, надання послуг;  

– визначення документальної обґрунтованості відображення 

в обліку грошових коштів, цінних паперів, операцій з нарахуван-

ня та виплати заробітної плати, винагород, інших виплат;  

– встановлення відповідності чинному на певний період за-

конодавству відображення в податковому обліку доходів і витрат 

за фінансово-господарськими операціями, що підлягають оподат-

куванню податком на прибуток, податкових зобов’язань і подат-

кового кредиту з податку на додану вартість;  

– встановлення недоліків в організації бухгалтерського об-

ліку та контролю, які сприяли або могли сприяти заподіянню ма-

теріальної шкоди або перешкоджали її своєчасному виявленню. 

Проведення ревізійних дій (визначення експертами-еконо-

містами будь-яких економічних показників без попереднього 

проведення документальних перевірок фінансово-господарської 

діяльності суб’єктом контролю) не належить до завдань економіч-

ної експертизи. 

На вирішення експерту-економісту ставляться такі запитання: 

1. Чи підтверджується документально встановлена за актом 

інвентаризації (зазначаються реквізити акта) нестача (надлишки) 

грошових коштів на суму (зазначається сума) на підприємстві 

(указується назва установи, організації) за період (зазначити)? 

2. У який період документально підтверджується нестача 

грошових коштів, яку встановлено актом інвентаризації від (заз-

начити дату) у сумі (зазначити суму), і хто був зобов’язаний за-

безпечити збереження грошових коштів у цей період згідно з 

чинним законодавством? 

3. Які порушення вимог нормативних актів, що регламенту-

ють ведення бухгалтерського обліку і контролю, могли призвести 

до матеріальних збитків (нестачі грошових коштів), і хто був зо-

бов’язаний забезпечити дотримання цих вимог? 

4. Чи підтверджується документально нестача товарно-мате-

ріальних цінностей на підприємстві (зазначається його назва) за 

період роботи (вказується період) матеріально відповідальної 
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особи (зазначаються прізвище, ім’я, по батькові) у розмірі (ука-

зуються кількісні та вартісні показники)? 

5. Які порушення вимог нормативних актів, що регламенту-

ють ведення бухгалтерського обліку і контролю, могли призвести 

до матеріальних збитків? 

6. Чи обґрунтоване відшкодування (зазначається кому і за 

який період) витрат на відрядження (в якій сумі)? 

7. Чи підтверджуються документально висновки ревізії (за-

значаються реквізити акта ревізії) щодо завищення обсягу і вар-

тості виконаних робіт з урахуванням висновків технічних експер-

тиз (будівельно-технічної, технологічної тощо)? 

8. Які порушення вимог нормативних актів, що регламенту-

ють ведення бухгалтерського та податкового обліку, призвели до 

несплати податків та обов’язкових платежів внаслідок заниження 

об’єктів оподаткування? 

9. Коли виникає об’єкт оподаткування і що є об’єктом опо-

даткування за податком на прибуток для підприємства (назва) за 

договором комісії (№, дата)? 

Якщо ведення бухгалтерського обліку здійснювалось в елек-

тронно-обчислювальному вигляді, експерту надаються регістри 

бухгалтерського обліку у роздрукованому вигляді, обов’язково 

завірені в установленому порядку. Якщо експертизу призначають 

з метою перевірки висновків документальної ревізії, у документі 

про призначення експертизи (залучення експерта) зазначають, які 

саме висновки і з яких причин викликають сумнів (суперечать 

іншим матеріалам справи, непереконливо обґрунтовані фінансо-

вими інспекторами тощо). 

З метою забезпечення єдиного підходу щодо ведення бухгал-

терського обліку й відображення фінансово-господарських опе-

рацій кредитними спілками розроблені Методичні рекомендації 

щодо ведення бухгалтерського обліку кредитною спілкою та об’єд-

наною кредитною спілкою, затверджені розпорядженням Держав-

ної комісії з регулювання ринків фінансових послуг України від 

18.12.2003 № 171. 
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63. Експертиза фінансово-господарської діяльності 

Аналіз і діагностика фінансово-господарської діяльності  

підприємства засновані на комплексному вивченні процесів і ре-

зультатів техніко-економічного розвитку підприємства та вияв-

ленні основних причиново-наслідкових зв’язків. Аналіз фінансів 

з господарської діяльності підприємства включає дослідження 

сукупності технологічних, соціально-економічних, правових, еко-

логічних та інших процесів, закономірностей формування, побу-

дови і функціонування систем управління; принципів побудови 

організаційних структур, оцінку ефективності застосовуваних 

методів інформаційного, матеріально-технічного та кадрового за-

безпечення. У процесі аналізу фінансово-господарської діяльнос-

ті підприємства розглядаються такі основні напрями діяльності 

підприємства, як науково-технічна, виробнича, інвестиційна, соціа-

льна і функціональна діяльність. 

Основними завданнями дослідження фінансового-господарсь-

кої діяльності підприємств і організацій є:  

–  встановлення документальної обґрунтованості, аналізу 

показників фінансового стану;  

–  аналіз джерел власних коштів і результатів фінансово-

господарської діяльності; аналіз загальногосподарських і спе-

ціальних фондів;  

–  аналіз реальності розрахунків з дебіторами і кредиторами;  

–  аналіз витрат і цін як чинників фінансової стабільності, 

беззбитковості;  

–  розрахунки під час приватизації та оренди, відповідності 

чинним методикам оцінки вартості майна, що приватизується;  

–  розрахунки втраченого заробітку (від несвоєчасної випла-

ти компенсації заподіяної шкоди через втрату працездатності та в 

інших випадках);  

–  встановлення цільового витрачання бюджетних коштів;  

–  розрахунки втраченої вигоди тощо. 

Орієнтовний перелік вирішуваних питань: 

1. Визначити основні економічні показники (ліквідності, 

платоспроможності та прибутковості) господарсько-фінансової 
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діяльності (зазначити організацію) на дату укладання або закінчен-

ня терміну дії угоди (зазначити реквізити). Як вказані показники 

характеризують господарсько-фінансову діяльності (зазначити ор-

ганізацію, підприємство)? 

2. Чи підтверджується документально сума внеску до статут-

ного фонду (зазначається організація або учасник) та розрахунок 

розміру частини майна, що підлягає поверненню учаснику, який 

вибув зі складу засновників (зазначається дата виходу)? 

3. Чи підтверджується документально розмір збитку від не-

обґрунтованого заниження (несплати) орендної плати (зазна-

чається організація) за період (зазначається який) і в якій сумі? 

4. Чи мають показники фінансово-економічного стану під-

приємства (назва) за період (вказати період) ознаки доведення до 

банкрутства, фіктивного банкрутства, прихованого банкрутства? 

5. Чи була у підприємства (назва) фінансова можливість вип-

латити в повному обсязі (або частково) нараховану заробітну 

плату у період (вказати період) за рахунок власних обігових кош-

тів з урахуванням черговості платежів згідно з вимогами законо-

давства? 

6. На які потреби були витрачені грошові кошти підприєм-

ства (назва) в період існування заборгованості із заробітної плати 

перед своїми працівниками? 

Дослідженню під час проведення фінансово-економічної екс-

пертизи підлягають такі групи об’єктів експертизи: відповідні  

господарські угоди (листи-замовлення, угоди, контракти); балан-

си організацій та необхідні додатки до них; облікові регістри, в 

яких накопичуються дані первинних документів; первинні доку-

менти, якими власне оформлювалася безпосередня передача то-

вару; нормативні акти організації-кредитора з оформлення безна-

дійної дебіторської заборгованості тощо. Також необхідно надати 

судовим експертам інші наявні в розпорядженні особи, яка приз-

начає експертизу, матеріали, що стосуються предмета фінансово-

економічної експертизи, а саме: протоколи обшуків, що засвід-

чують джерела походження відповідних документів, наданих на 

експертизу; неофіційні документи, наприклад записи про кіль-

кість вилученої товарної маси й суми грошей, отриманої при її 
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реалізації; показання кожного підозрюваного та свідків (бухгал-

терських працівників, юрисконсультів, секретарів-референтів, реві-

зорів організації, де вчинене розкрадання) тощо. 

Предмет фінансово-економічної експертизи – це відображе-

на в документах інформація про фінансово-економічні показники 

діяльності підприємства, акціонування, банкрутство, орендні від-

носини, цільове використання бюджетних коштів, які стали об’єк-

том розгляду судово-слідчими органами і стосовно яких постав-

лені запитання на вирішення експерта. 

Для обліку фінансово-господарських операцій кредитні 

спілки використовують План рахунків бухгалтерського обліку 

активів, капіталу, зобов’язань і господарських операцій підпри-

ємств і організацій, затверджений наказом Міністерства фінансів 

України від 30.11.1999 № 291. Кредитна спілка веде аналітичний 

облік розрахунків з кожним членом кредитної спілки. Для цього 

в паперовому та/або електронному вигляді ведеться особовий 

рахунок, який є об’єднаною єдиним реєстраційним номером су-

купністю даних про члена кредитної спілки, відомості про рух 

внесків, вкладів, нарахованих процентів, розрахунки за отрима-

ними кредитами. 

64. Експертиза фінансово-кредитних операцій 

Визначення документальної обґрунтованості фінансово-

кредитних операцій, відображення в обліку фінансово-кредитних 

організацій їхньої фінансово-господарської діяльності. 

Орієнтовний перелік вирішуваних питань: 

1. Чи підтверджуються документально висновки акта пере-

вірки щодо відповідності вимогам чинного законодавства доку-

ментального оформлення операцій із надання кредитів за кредит-

ною угодою, повноти нарахування та сплати відсотків за корис-

тування кредитами позичальником? 

2. Чи відповідає перелік документів, наданих банку підпри-

ємством для отримання кредитних коштів за кредитною угодою, 

чинному положенню про кредитування? 
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3. Чи підтверджується документально вартість активів (май-

на) у підприємства (позичальника), наданого в заставу за кредит-

ною угодою? 

4. Чи підтверджується документально розмір збитків банку, 

визначений в акті перевірки, у результаті необґрунтованої видачі, 

неповернення кредиту за угодою? 

5. Чи підтверджується бухгалтерськими та первинними до-

кументами нецільове використання кредитних коштів за угодою? 

6. Чи підтверджується документально дотримання банком 

відповідних нормативів відрахувань до страхового резерву? 

7. Чи відповідає наявний у матеріалах справи розрахунок 

заборгованості позичальника (зі сплати процентів за кредит і по-

гашення основної суми боргу) перед банком умовам укладеного 

між зазначеними сторонами кредитного договору та розрахунко-

вим документам щодо видачі й погашення кредиту за цим кре-

дитним договором? 

8. Чи відповідає метод нарахування банком процентів за кре-

дитним договором вимогам положення про кредитування банку? 

Об’єктами дослідження є первинні бухгалтерські докумен-

ти, документи бухгалтерського обліку банків і суб’єктів господа-

рювання під час здійснення фінансово-кредитних операцій, у то-

му числі: документи, що підтверджують договірні відносини фі-

нансово-кредитних організацій з клієнтами (кредитні договори, 

договори про розміщення вкладів, договори про відкриття бан-

ківських рахунків тощо); первинні документи, які повинні скла-

датися при здійсненні операцій (платіжні доручення, меморіальні 

ордери, касові документи, інші первинні документи); регістри 

бухгалтерського обліку (облікові регістри, виписки за рахунками 

тощо); дані податкової та статистичної звітностей суб’єктів гос-

подарювання; інші документи, що стосуються питань, які став-

ляться на вирішення експерта. 

Для вирішення зазначених завдань використовують методи: 

– документальної перевірки; 

– арифметичних підрахунків; 

– зіставлення. 
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65. Автотоварознавча експертиза 

Автотоварознавство – наукова дисципліна, яка системно 

вивчає транспортні засоби (їхні складові частини) як товари на 

всіх етапах життєвого циклу, методи пізнання їхньої споживчої 

вартості (цінності), вартісні значення технологічних аспектів їх 

відновлювального ремонту, вимоги до якості ремонту. 

Предмет автотоварознавчої експертизи – це встановлені в 

результаті дослідження із застосуванням спеціальних знань у га-

лузі автотоварознавства фактичні дані щодо характеристик, вар-

тості транспортного засобу, обсягів та вартості відновлювального 

ремонту чи розміру матеріального збитку, заподіяного власнику 

пошкодженого транспортного засобу, що мають значення для ор-

гану (особи), який призначив експертизу (залучив експерта). 

Об’єктом автотоварознавчої експертизи є колісний транспорт-

ний засіб (далі – КТЗ) та його складники, а в окремих випадках – 

документи, що свідчать про пошкодження КТЗ, виконаний ре-

монт, інші матеріали, за якими можливо встановити зв’язок фак-

тів, що розглядаються, з подією. 

До завдань судової автотоварознавчої експертизи належать 

установлення відповідності характеристик, ознак певного КТЗ 

(тип, модель, версія, рік виготовлення, робочий об’єм двигуна, 

комплектність, повна маса тощо) даним виробника. 

Цією експертизою вирішуються завдання із встановлення 

цільового призначення об’єкта, галузі його застосування і функ-

ціонування; властивостей та стану об’єкта і можливості їх змін. 

Крім того, завдання, які вирішує судова автотоварознавча експер-

тиза, стосуються визначення: ринкової вартості КТЗ, їхніх склад-

ників; оціночної вартості КТЗ для цілей оподаткування; вартості 

арештованих, конфіскованих або визнаних безхазяйними КТЗ, їх-

ніх складників у разі вимушеного їх продажу; вартості КТЗ, його 

складників, що ввозяться на митну територію України; вартості 

пошкодженого КТЗ; номенклатури, характеру та обсягу пошкод-

жень КТЗ, їхніх складових (без встановлення причин виникнення 

пошкоджень); операцій технологічних процесів відновлювально-

го ремонту КТЗ; вартості відновлювального ремонту КТЗ і його 



136 

складників; матеріального збитку, заподіяного власнику КТЗ унас-

лідок пошкодження КТЗ; року виготовлення КТЗ і його складни-

ків; комплектності та укомплектованості КТЗ відповідно до нор-

мативно-технічної документації його виробника; типу, моделі, 

версії КТЗ; типу, потужності та робочого об’єму двигуна, типу 

кузова, інших технічних показників КТЗ; відповідності характе-

ристик (у тому числі типу) КТЗ коду товару за Українським кла-

сифікатором товарів зовнішньоекономічної діяльності. 

Орієнтовний перелік питань судової автотоварознавчої екс-

пертизи: 

1. Яка ринкова вартість КТЗ (зазначають його марку, модель 

і державний реєстраційний номер) на дату оцінки (зазначають да-

ту, на яку визначається його вартість)? 

2. Яка вартість КТЗ (зазначають марку, модель КТЗ, іденти-

фікаційним номер), його складових, що ввозяться на митну тери-

торію України, на дату оцінки (зазначають дату, на яку визна-

чається його вартість)? 

3. Яка ринкова вартість сільськогосподарської та будівель-

ної техніки за порівняльним підходом до оцінювання? 

4. Яке значення становить величина втрати товарної вартос-

ті КТЗ на дату оцінки (зазначають дату, на яку оцінюється його 

вартість)? 

5. Яка утилізаційна вартість КТЗ (зазначають його марку, мо-

дель і державний реєстраційний або ідентифікаційний номер) на 

дату оцінки (зазначають дату, на яку оцінюється його вартість)? 

6. Яка вартість матеріального збитку (шкоди), завданого(ї) 

власнику КТЗ (зазначають прізвище, ім’я та по батькові власника, 

марку, модель КТЗ, його державний реєстраційний номер) унас-

лідок (зазначають подію, що призвела до матеріальної шкоди) на 

дату оцінки (зазначають дату, на яку оцінюється вартість)? 

7. Чи укомплектовано КТЗ відповідно до нормативно-тех-

нічної документації підприємства-виробника? Якщо ні, то в чому 

саме полягає неукомплектованість? 

8. Яка дата виготовлення даного КТЗ (його складової)? 

9. До якого типу належить даний двигун, які його основні 

характеристики? 
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10. Чи можна провести ремонтно-відновлювальні роботи 

пошкодженого КТЗ (його складових)? Якщо можна, то який об-

сяг, характер і вартість цих робіт на дату оцінки (зазначають да-

ту, на яку проводиться оцінка майна)? 

66. Методологія оцінювання якості та вартості товару 

Якісна характеристика товару розглядається у таких дефі-

ніціях: 

1) якість товару – сукупність характеристик товару, які виз-

начають ступінь його здатності задовольняти встановлені та пе-

редбачені потреби; 

2) вимоги до якості товару – вираз певних потреб через пе-

реведення їх у набір кількісно або якісно встановлених норм, що 

характеризують товар, для забезпечення можливості його перевір-

ки під час використання за призначенням; 

3) вивчення якості товару – дослідження закономірностей ви-

явлення споживчих властивостей товару відповідно до його приз-

начення в певних умовах обігу, споживання або експлуатації; 

4) надійність (товару) – якісна характеристика товару, що 

визначає його властивість зберігати в установлених межах зна-

чення всіх параметрів щодо здатності виконувати потрібні функ-

ції в заданих режимах і умовах застосування, технічного обслуго-

вування, зберігання й транспортування; 

5) недолік (товару) – будь-яка невідповідність товару вимо-

гам нормативних документів, умовам договорів або вимогам, що 

висувають до товару, або інформації, яку про нього надав вироб-

ник (продавець); 

6) істотний недолік – недолік, що унеможливлює викорис-

тання товару за його цільовим призначенням, а для його усунення 

необхідні великі витрати праці чи часу, а також комплектуваль-

них виробів, що становлять значну частину товару, або робить  

товар іншим, ніж передбачено нормативними документами чи 

договором, або проявляється знову після його усунення. 



138 

Визначення, які використовують щодо інформації про товар: 

а) інформація про товар – надані в документальній або образ-

ній формі відомості про товар, місце й час його виготовлення,  

ціну, правила поводження з товаром і догляд за ним, спосіб вико-

ристання, строк придатності, фірму-виробника; 

б) маркування товару – ідентифікаційна умовна позначка на 

кожній одиниці (партії) товару з інформацією відповідно до  

вимог чинних нормативних документів. 

Кількісне відтворення властивостей продукції характери-

зується за допомогою показників якості. Показники якості поді-

ляють на: 

1. Функціональні, до яких відносять показники, що відобра-

жають споживчі властивості виробу, такі як: технічний ефект 

(продуктивність, потужність, швидкість, швидкодія тощо); надій-

ність (довговічність); ергономічність (виконання гігієнічних, антро-

пологічних, фізіологічних вимог); естетичність. 

2. Ресурсозберігаючі, до яких належать: технологічні (ресур-

сомісткість виробництва виробу: матеріаломісткість, енергоєм-

ність, трудомісткість); коефіцієнти споживання ресурсів у проце-

сі експлуатації. 

3. Природоохоронні показники, які стосуються екологічнос-

ті й безпеки. 

Під рівнем якості виробу розуміють відносну характеристи-

ку якості, засновану на порівнянні сукупності показників якості 

розглянутого виробу із сукупністю базових показників (аналогів, 

перспективних зразків, що випереджають стандарти, тощо). Оці-

нювання рівня якості продукції може здійснюватися за допомо-

гою диференційного та комплексного методу. 

Під час застосування диференційного методу здійснюється 

зіставлення показників якості нової продукції з ідентичними базо-

вими показниками якості. Висока якість виробів визначається різ-

ними факторами, основними з яких є: фактори технічного харак-

теру (конструктивні, технологічні, метрологічні); фактори еконо-

мічного характеру (фінансові, нормативні, матеріальні); фактори 

соціального характеру (організаційні, правові, кадрові). Урахуван-

ня всіх зазначених факторів вимагає комплексного підходу до  
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забезпечення якості. Для визначення номенклатури показників 

якості, коефіцієнтів вагомості, виду функціональної залежності 

застосовують експертні методи. 

Якість продукції заснована на застосуванні системи стандар-

тів. Об’єктами державної стандартизації є конкретна продукція, 

норми, правила, вимоги, методи, терміни, призначені для засто-

сування у різних сферах. Державні стандарти встановлюють по-

казники, що відповідають провідному рівню науки, техніки та 

виробництва. Відповідно до вимог стандартів продукція, що під-

лягає реалізації, має супровідні документи, які посвідчують її 

якість (наприклад, сертифікати відповідності, декларації вироб-

ника про відповідність; інструкції (керівництва) з використання 

чи технічні паспорти з позначеннями знаків відповідності чи із 

зазначенням нормативно-технічного документа, який відповідає 

за якість продукції, тощо). 

За результатами комплексного оцінювання якості товару роз-

починається товарознавче оцінювання його вартості. 

Відповідно до вимог п. 11 Національного стандарту № 1 

«Загальні засади оцінки майна і майнових прав», затвердженого 

постановою Кабінету Міністрів України від 10.09.2003 № 1440 

(далі – Національний стандарт № 1), оцінювання майна прово-

диться із застосуванням бази, що відповідає ринковій вартості 

або неринковим видам вартості. Для визначення ринкової вартос-

ті майна розглядаються варіанти використання таких методичних 

підходів – дохідного, порівняльного та витратного, передбачених 

Національним стандартом № 1. 

Дохідний підхід базується на врахуванні принципів найбільш 

ефективного використання та очікування, відповідно до яких вар-

тість об’єкта оцінки визначається як поточна вартість очікуваних 

доходів від найбільш ефективного його використання, включаю-

чи дохід від можливого перепродажу. Основними методами до-

хідного підходу є пряма та непряма капіталізація доходу (дискон-

тування грошового потоку). Обрання методів оцінювання при 

цьому залежить від наявності інформації щодо очікуваних (прог-

нозованих) доходів від використання об’єкта оцінки, стабільності 

їх отримання, мети оцінювання, а також виду вартості, що підлягає 
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визначенню. За допомогою дохідного підходу визначають ринко-

ву та інвестиційну вартості, а також інші види вартості, які ґрун-

туються на принципі корисності, зокрема ліквідаційну вартість, 

вартість ліквідації тощо. 

У більшості випадків визначення ринкової вартості товарів 

народного споживання дохідним підходом є недоцільним. 

Порівняльний підхід ґрунтується на врахуванні принципів 

заміщення, попиту та пропонування. Порівняльний підхід перед-

бачає аналіз цін пропонування й продажу подібного майна з від-

повідним коригуванням відмінностей між об’єктами порівняння 

та об’єктом оцінки. 

Для визначення ринкової вартості об’єкта оцінки в матеріаль-

ній формі із застосуванням порівняльного методичного підходу ін-

формація про подібне майно повинна відповідати таким критеріям: 

– умови угод купівлі-продажу або умови пропонування щодо 

укладення таких угод не відрізняються від умов, які відповідають 

вимогам, що висуваються для визначення ринкової вартості; 

– продаж подібного майна відбувся з дотриманням типових 

умов оплати; 

– умови на ринку подібного майна, що визначали форму-

вання цін продажу або пропонування, на дату оцінки істотно не 

змінилися або зміни, які відбулися, можуть бути враховані. 

Основними елементами порівняння є характеристики подіб-

ного майна за місцем його розташування, фізичними та функціо-

нальними ознаками, умовами продажу тощо. Коригування вартос-

ті подібного майна здійснюється шляхом додавання або вираху-

вання грошової суми із застосуванням коефіцієнта (відсотка) до 

ціни продажу (пропонування) зазначеного майна або шляхом їх 

комбінування, де ціна – фактична сума грошей, сплачена за 

об’єкт оцінки або подібне майно; ринкова вартість – вартість, за 

яку можливе відчуження об’єкта оцінки на ринку подібного май-

на на дату оцінки за угодою, укладеною між покупцем і продав-

цем, після проведення відповідного маркетингу за умови, що кож-

на із сторін діяла із знанням справи, розсудливо та без примусу. 

Методи оцінювання, що застосовують під час визначення рин-

кової вартості об’єкта оцінки у разі використання порівняльного  
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підходу, повинні ґрунтуватися на результатах аналізу цін прода-

жу (пропонування) на подібне майно. 

Витратний підхід ґрунтується на врахуванні принципів за-

міщення й корисності. Він передбачає визначення поточної вар-

тості витрат на відтворення або заміщення об’єкта оцінки з пода-

льшим коригуванням. Основними методами витратного підходу є 

метод прямого відтворення та метод заміщення. Під час застосу-

вання методу прямого відтворення або методу заміщення вико-

ристовують вихідні дані про об’єкт оцінки, інформацію про від-

творення або заміщення об’єкта оцінки чи подібного майна в су-

часних цінах або середньостатистичні показники, які узагальню-

ють умови його відтворення або заміщення в сучасних цінах. З 

використанням витратного підходу визначають ринкову вартість 

майна. 

За результатами експертної практики цей підхід використо-

вують під час вирішення питань щодо визначення ринкової вар-

тості таких товарів: 

– наданого для дослідження майна, що було у використан-

ні, коли після проведення адекватного маркетингу воно прийма-

ється таким, що користується попитом і пропонуванням на пер-

винному ринку; 

– наданого для дослідження некомплектного товару, ново-

го чи після використання, модель якого в ході проведення адек-

ватного маркетингу прийнята такою, що користується попитом 

і пропонуванням на первинному та вторинному ринках і до яко-

го на ринку сформувалися ціни на послуги з відновлювання та 

ремонту; 

– не наданого для дослідження виробу, що був у викорис-

танні, до якого надані вихідні дані про терміни використання, 

комплектність чи технічний стан та який після проведення адек-

ватного маркетингу є таким, що користується попитом і пропо-

нуванням на первинному ринку. 
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67. Товарознавча експертиза військового майна,  

техніки та озброєння 

До об’єктів товарознавчої експертизи військового майна,  

техніки та озброєння належать: усі види озброєння, боєприпаси, 

військова техніка, спеціальні запасні комплектуючі вироби і час-

тини до військової техніки та майна, вибухові речовини, паливо, 

пально-мастильні матеріали, технічне, аеродромне, шкіперське, 

речове, продовольче, культурно-просвітницьке, медичне, ветери-

нарне, побутове, інженерне майно, засоби радіаційного, хімічного, 

біологічного захисту та інше закріплене за військовими форму-

ваннями, Держспецзв’язку, МВС майно, крім нерухомого майна. 

Завдання, що ставляться перед товарознавчою експертизою 

військового майна, техніки та озброєння: 

–  визначення вартості наданих на дослідження об’єктів, які 

використовують як військове майно; 

–  визначення типу та призначення наданих на дослідження 

об’єктів; 

–  визначення характеристик та властивостей наданих на 

дослідження об’єктів відповідно до Українського класифікатора 

товарів зовнішньоекономічної діяльності; 

–  визначення виробника, країни походження, року виготов-

лення (комплексно з трасологічним дослідженням) наданих на 

дослідження об’єктів; 

–  визначення змін показників якості наданих на досліджен-

ня об’єктів (комплексно з відповідними фахівцями з експлуатації 

подібного майна). 

Відповідно до специфіки ціноутворення військове майно 

належить до однієї з чотирьох груп: І група – військове майно, 

придбане за фіксованими державними цінами; ІІ група – військо-

ве майно, придбане за договірними цінами на внутрішньому рин-

ку; ІІІ група – імпортоване військове майно; ІV група – речове, 

продовольче, культурно-просвітницьке, медичне, ветеринарне, 

побутове, інженерне, хімічне майно, що закріплене за військови-

ми формуваннями, військове майно, щодо якого відсутні облікові 
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дані в органах управління військовими формуваннями, відомості 

стосовно ціни згідно з прейскурантами або ціни підприємств-

виробників неможливо установити. 

Орієнтовний перелік питань, що вирішуються: 

1. Яке найменування та призначення наданого на дослід-

ження об’єкта? 

2. Яким підприємством і коли виготовлений наданий на дос-

лідження об’єкт (за умови наявності маркувальної інформації або 

відповідних супровідних документів)? 

3. Чи укомплектовано наданий на дослідження об’єкт відпо-

відно до нормативно-технічної документації, якщо ні, то в чому 

саме полягає неукомплектованість або невідповідність? 

4. Чи відповідає якісний стан об’єкта вимогам стандартів, 

технічним умовам, наданим зразкам? Якщо ні, то в чому полягає 

така невідповідність? (Вирішується комплексно з відповідними 

фахівцями з ремонту та експлуатації подібного майна). 

5. Які дефекти, ушкодження має наданий на дослідження 

об’єкт? Чи є ці дефекти істотними? Чи можлива експлуатація 

об’єкта за призначенням при наявності виявлених дефектів? (Ви-

рішується комплексно з відповідними фахівцями з ремонту та 

експлуатації подібного майна). 

6. Який ступінь зносу наданого на дослідження об’єкта? 

7. Яка ринкова вартість об’єкта станом на визначену дату 

(з урахуванням наданої експерту інформації щодо укладених 

угод купівлі-продажу аналогічних об’єктів на міжнародному 

ринку)? 

8. Яка вартість ліквідації об’єкта станом на визначену дату? 

9. Який розмір матеріального збитку, завданий у результаті 

пошкодження об’єкта, в тому числі з урахуванням наданої у роз-

порядження експерта калькуляції відновлювального ремонту? 

10. Який розмір матеріального збитку, завданий в разі пов-

ного знищення об’єкта, в тому числі в результаті бойових дій? 
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68. Методика проведення судової експертизи  

літературних творів 

Під поняттям «літературні твори» потрібно розуміти всі 

твори як результат інтелектуальної діяльності, літературної чи 

наукової творчості, матеріалізовані в письмовій формі. Саме  

письмова форма є обов’язковим виразом матеріалізації літератур-

ного твору. Це можуть бути наукові, художні твори, що охоплю-

ють і витвори мистецтва, видані друкарським або іншим спосо-

бом. Усі зазначені об’єкти авторського права зазвичай познача-

ються єдиним поняттям – книжкова продукція, що може мати рі-

зноманітні форми – книги, брошури, статті, плакати, а також 

вміщені до книжкових видань фотографії, ілюстрації, плани, крес-

лення, які слугують наочними поясненнями чи доповненнями до 

змісту літературного твору, тощо.  

Для роз’яснення питання щодо можливості використання 

чужого твору без згоди автора (або іншої особи, яка має авторсь-

ке право), зокрема, у формі плагіату або піратства у сфері автор-

ського права й суміжних прав, необхідно доручати проведення 

експертизи фахівцям у галузі літературознавства, мистецтвознав-

ства тощо залежно від конкретного об’єкта авторського права та 

(або) суміжних прав. 

Експертні завдання, що вирішуються за допомогою методики: 

– визначення в об’єкті дослідження ознак об’єкта авторсько-

го права; 

– визначення в об’єкті дослідження або його частині (у тому 

числі назві) ознак оригінального та творчого характеру; 

– встановлення факту використання літературного твору; 

– встановлення факту змінення літературного твору та спо-

собу його змінення. 

Основний перелік вирішуваних питань: 

1. Чи є об’єкт дослідження «ХХХ» (або його частина, що 

має самостійне значення) результатом творчої праці? 

2. Чи містить у собі об’єкт дослідження (або його частина, 

що має самостійне значення) ознаки об’єкта авторського права? 
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3. Чи мало місце відтворення твору «ХХХ» або його части-

ни під час створення твору «YYY»? 

4. Чи є твір «ХХХ» переробленням твору «YYY»? 

5. Чи включено твір «ХХХ» як складову частину до збірника 

«YYY»? 

Основні об’єкти дослідження – писемні або усні літературні 

твори (за умови їхньої фіксації та вираження в певній об’єктивній 

матеріалізованій формі). 

Порівняльні об’єкти дослідження: інші об’єкти, відображені 

на матеріальних носіях джерел інформації, які містять інформа-

цію про обставини справи. 

Для ефективного вирішення поставлених перед експертом 

завдань використовують різноманітні методи дослідження, які 

базуються на сучасних досягненнях науки. Під час дослідження 

літературних творів переважно використовують формально-

логічні методи пізнання, а саме: аналіз; синтез; порівняння; уза-

гальнення; індукцію та дедукцію. В окремих випадках для ефек-

тивного вирішення експертних завдань можуть використовувати 

й інші методи дослідження. 

Стадії дослідження літературних творів:  

1. Попереднє (підготовче) дослідження, на якому експерт 

визначає: 

– відповідність наданих матеріалів зазначеним в ухвалі (по-

станові) та/чи в супровідному листі; 

– достатність наданих матеріалів для вирішення поставлено-

го завдання; 

– наявність усіх аркушів у матеріалах справи та правиль-

ність їх нумерації (якщо надані на дослідження матеріали не про-

нумеровані й не прошиті, то це робить комісія експертів, про що 

складається відповідний акт); 

– стан наданих об’єктів: цілісність, відсутність/наявність 

пошкоджень, читабельність тексту. 

2. Роздільне (аналітичне) дослідження, під час якого експерт 

описує твори, що надані на дослідження, вивчає їх та інші надані 

об’єкти досліджень, виявляє й аналізує ознаки цих об’єктів. Для 

виявлення в об’єкті дослідження ознак об’єкта авторського права 



146 

досліджується наявність у ньому ознак творчого характеру та 

об’єктивної форми вираження. 

Під час визначення в об’єкті дослідження ознак творчого 

характеру та оригінальності виявляються специфічні ознаки, які 

свідчать, що досліджуваний об’єкт створений у результаті твор-

чої праці його автора. Оскільки форма вираження літературних 

творів певною мірою залежить від характеру (виду) твору та сфе-

ри його застосування, при дослідженні літературних творів доці-

льно визначати характер (вид) твору, а в окремих випадках функ-

ціональний стиль мовлення, яким викладений твір, що надасть 

можливостей порівняльному дослідженню визначити специфічні 

та закономірні ознаки. 

3. Порівняльного дослідження, під час якого проводиться зіс-

тавлення схожих ознак об’єктів дослідження, аналізуються наявні 

збіги і розбіжності. Порівнюються особливості вираження внут-

рішньої і зовнішньої форм об’єктів дослідження: використані в 

них художні засоби та образи, композиція, мова твору (прово-

диться зіставлення мовних елементів, способів їхнього відбору, 

вживання, взаємного поєднання і співвідношення) тощо. 

4. Оцінювання результатів (синтез), виявлених у результаті 

порівняльного дослідження збігів і розбіжностей в досліджува-

них творах. Крім того, визначається, чи є вони випадковими, ма-

ють технічний характер або є такими, що індивідуалізують пев-

ний об’єкт досліджень, а також розглядається можливість їхнього 

виникнення в результаті використання і змінення певного твору. 

69. Особливості проведення експертизи, пов’язаної  

з винаходами, корисними моделями та кресленнями – 

об’єктами авторського права 

Основні об’єкти дослідження: креслення (графічні твори за 

умови їхньої фіксації й вираження в певній об’єктивній формі). 

Порівняльні об’єкти дослідження: інші об’єкти, відображені на 

матеріальних носіях інформації, які містять інформацію про об-

ставини справи. 
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Експертні завдання спрямовані на визначення в об’єкті дос-

лідження ознак об’єкта авторського права, визначення в об’єкті 

дослідження або його частині ознак оригінальності та творчого 

характеру, установлення факту використання креслення, змінен-

ня креслення та способу його змінення тощо. 

Орієнтовний перелік вирішуваних питань: 

1. Чи було використано креслення «XXX» під час створення 

креслення «YYY»? 

2. Чи було використано креслення «XXX» при створенні тех-

нічної ілюстрації «YYY»? 

3. Чи було використано технічну ілюстрацію «YYY» у ході 

створення креслення «XXX»? 

4. Чи було використано архітектурну частину проекту 

«XXX» під час створення проекту «YYY»? 

У дослідженні креслень – об’єктів авторського права вико-

ристовують формально-логічні методи пізнання, а саме: аналіз; 

синтез; порівняння; узагальнення; індукцію та дедукцію. В окре-

мих випадках для ефективного вирішення експертних завдань 

можуть використовувати й інші методи дослідження. 

Дослідження креслень – об’єктів авторського права прово-

диться за чотирма стадіями експертного дослідження:  

1. Попереднє (підготовче) дослідження, під час якого екс-

перт визначає: відповідність наданих матеріалів зазначеним в ух-

валі (постанові) та/чи в супровідному листі; достатність наданих 

матеріалів для вирішення поставленого завдання; наявність усіх 

аркушів у матеріалах справи та правильність їхньої нумерації 

(якщо надані на дослідження матеріали не пронумеровані й не 

прошиті, то це робить комісія експертів, про що складається від-

повідний акт); стан наданих об’єктів: цілісність, відсутність/ 

наявність пошкоджень, читабельність тексту. 

2. Роздільне (аналітичне) дослідження, коли експерт описує 

креслення, що надані на дослідження, вивчає їх, виявляє та аналізує 

ознаки. Для виявлення в об’єкті дослідження ознак об’єкта автор-

ського права досліджується наявність у ньому ознак творчого харак-

теру та об’єктивної форми їх вираження. Під час визначення в 

об’єкті дослідження ознак творчого характеру й оригінальності  
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виявляються специфічні ознаки, які свідчать, що досліджуваний 

об’єкт створений у результаті творчої праці його автора. Оскіль-

ки форма вираження креслень – об’єктів авторського права пев-

ною мірою залежить від характеру (виду) твору та сфери його  

застосування, при дослідженні креслень – об’єктів авторського 

права доцільно визначати характер (вид) твору (схема, робоче 

креслення, ескіз тощо) і в окремих випадках особливість графіки, 

якою відображено креслення – об’єкт авторського права, що 

дасть можливість у ході порівняльного дослідження визначити 

специфічні та закономірні ознаки. 

3. Порівняльне дослідження, під час якого проводиться зіс-

тавлення схожих ознак об’єктів дослідження, аналізуються наявні 

збіги та відмінності. Порівнюються особливості вираження внут-

рішньої і зовнішньої форм об’єктів дослідження: композиція, 

особливості графічного відображення (проводиться зіставлення 

графічних елементів, способів їхнього відбору, уживання, взаєм-

ного поєднання й співвідношення) тощо. 

Для встановлення факту використання креслень – об’єктів 

авторського права або факту змінення та способу його змінення 

може складатися таблиця збігів. Під час аналізу досліджуваних 

креслень – об’єктів авторського права виділяють ознаки, достатні 

для індивідуалізації об’єктів і вказують на виявлені збіги та роз-

біжності. Дослідження креслень – об’єктів авторського права, які 

розглядаються у спорах про встановлення факту використання 

креслення через відтворення, перероблення або інший спосіб, 

проводиться враховуючи особливості цих способів використання. 

Порівняльне дослідження закінчується встановленням збігів 

та розбіжностей в ознаках творів. 

4. Синтез (оцінювання) результатів дослідження та форму-

лювання висновків. На цій стадії оцінюються виявлені в резуль-

таті порівняльного дослідження збіги й розбіжності в дослід-

жуваних кресленнях – об’єктах авторського права, визначається, 

чи є вони випадковими, мають технічний характер або є такими, 

що індивідуалізують певний об’єкт досліджень, а також розгля-

дається можливість їхнього виникнення в результаті використан-

ня й змінення певного креслення – об’єкта авторського права. 
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70. Експертиза комерційної таємниці та ноу-хау 

Комерційна таємниця – відомості технічного, організацій-

ного, комерційного, виробничого та іншого характеру, крім тих, 

які відповідно до закону не можуть бути віднесені до комерційної 

таємниці. 

Факт виникнення права інтелектуальної власності на комер-

ційну таємницю пов’язується не з державною реєстрацією цього 

права, а з визнанням інформації такою, що наділена певними якос-

тями (властивостями) та вчиненням її власником певних заходів 

для охорони цієї інформації. 

Ноу-хау – знання і досвід науково-технічного, виробничого, 

управлінського, комерційного, фінансового й іншого характеру, 

які використовують у процесі науково-дослідних розробок, виро-

бництва, реалізації й використання конкурентоспроможної про-

дукції, але ще не стали загальним надбанням (не захищені охо-

ронними документами). 

Характерні риси ноу-хау: науково-технічна й економічна 

цінність; практичне використання; відсутність прямого захисту 

як об’єкта промислової власності; повна чи часткова конфіден-

ційність. 

Форми ноу-хау: 1) документація (креслення, схеми, керів-

ництво, інструкції, специфікації, результати дослідів і їхні прото-

коли, формули, рецепти тощо); 2) безпосередній досвід спеціаліс-

тів, які володіють ним і здатні його використати у певній галузі. 

Види ноу-хау за змістом: конструкторське, технологічне, 

виробниче, управлінське, фінансове. 

Об’єктом судової експертизи комерційної таємниці та ноу-

хау є досліджувані експертом на основі спеціальних знань відо-

мості (інформація), що становлять комерційну таємницю або ноу-

хау, відомості (інформація) технічного, організаційного, комер-

ційного, виробничого та іншого характеру. 

Предметом є встановлення на основі дослідження матеріаль-

них носіїв та джерел інформації з використанням спеціальних 

знань фактичних даних щодо віднесення певної інформації до 

комерційної таємниці та ноу-хау, а також визначення шляхів її 
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одержання з метою правильного вирішення справи, яка знахо-

диться у провадженні органів досудового розслідування чи суду. 

Завданням є встановлення фактичних даних щодо віднесен-

ня інформації до комерційної таємниці та ноу-хау, а також визна-

чення шляхів її одержання. 

Орієнтовний перелік вирішуваних питань: 

1. Чи можна інформацію (указати, яка інформація) віднести 

до комерційної таємниці? 

2. Чи має інформація (указати яка) ознаки ноу-хау?  

3. Чи набута інформація (указати яка), що використовується 

(юридичною особою або фізичною особою-підприємцем), шля-

хом вивчення відкритих даних, які містяться у відомостях (указа-

ти джерела інформації)? 

4. Чи набута інформація (указати яка) реінжинірингом зраз-

ків продукції (указати або надати зразки продукції)? 

5. Чи містяться у відомостях, наданих (указати ким) даних, 

що інформація (вказати яка) була отримана в результаті власних 

розробок або досліджень (указати яких саме)?  

Під час дослідження комерційної таємниці та ноу-хау переваж-

но використовують формально-логічні методи пізнання, а саме: ана-

ліз, синтез, порівняння, узагальнення, індукцію та дедукцію. 

71. Дослідження, пов’язані з фонограмами,  

відеограмами, програмами (передачами)  

організації мовлення 

Відповідно до Закону України «Про авторське право і суміж-

ні права» від 23.12.1993 фонограмою є звукозапис на відповідно-

му носії (магнітній стрічці чи магнітному диску, грамофонній 

платівці, компакт-диску тощо) або виконання будь-яких звуків, 

крім звуків у формі запису, що входить до аудіовізуального тво-

ру. Оригінальна фонограма є вихідним матеріалом для виготов-

лення її примірників (копій). Відеограма – це відеозапис на від-

повідному матеріальному носії (магнітній стрічці, магнітному 
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диску, компакт-диску тощо) або показ будь-яких зображень (із 

звуковим супроводом чи без нього), крім зображень у вигляді за-

пису, що входить до аудіовізуального твору. Відеограма є вихід-

ним матеріалом для виготовлення її копій. Видами аудіовізуаль-

ного твору є кінофільми, телефільми, діафільми, слайд-фільми 

тощо, які можуть бути ігровими, анімаційними (мультиплікацій-

ними), неігровими тощо.  

Законодавство України не дає юридичного визначення пе-

редачі та програмі організації мовлення як об’єкта суміжного 

права, однак закріплює визначення організації мовлення, якою є 

організація ефірного чи кабельного мовлення. У свою чергу, ор-

ганізація ефірного мовлення визначається як телерадіоорганіза-

ція, що здійснює публічне сповіщення радіо- чи телевізійних пе-

редач і програм мовлення (як власного виробництва, так і вироб-

ництва інших організацій) шляхом передачі в ефір за допомогою 

радіохвиль (а також лазерних променів, гамма-променів тощо) у 

будь-якому частотному діапазоні (у тому числі й з використанням 

супутників). Організація кабельного мовлення здійснює аналогіч-

ні дії тільки шляхом передачі на віддаль сигналу за допомогою 

того чи іншого виду наземного, підземного чи підводного кабелю 

(провідникового, оптоволоконного чи іншого виду) (ст. 1 Закону 

України «Про авторське право і суміжні права»). 

Програма (передача) – це об’єктивна форма використання 

творчого результату суб’єкта авторського та (або) суміжних прав, 

яка здійснюється організацією ефірного чи кабельного мовлення 

за допомогою відповідних технічних засобів і може бути сприй-

нята необмеженою кількістю осіб у різних місцях, віддаленість 

яких від місця передачі є такою, що без зазначеної передачі зоб-

раження чи звуки не можуть бути сприйняті. 

Згідно з положеннями Закону «Про авторське право і суміж-

ні права» до суміжних прав відносять права виконавців, вироб-

ників фонограм і відеограм та організацій мовлення. Найбільш 

поширеним порушенням прав зазначених фізичних і юридичних 

осіб є контрафакція, тобто введення у господарський обіг носіїв 

творів без відповідного дозволу законних правовласників. Для 
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виявлення ознак контрафактності призначають комплекс експер-

тиз, зокрема криміналістичних, і судову експертизу об’єктів  

інтелектуальної власності, яку зазвичай проводять після криміна-

лістичних експертиз. 

Об’єктами судової експертизи та досліджень, пов’язаних із 

суміжними правами, можуть бути: фонограми, відеограми; пере-

дачі (програми) організацій мовлення тощо. 

Предметом є фактичні дані та обставини справи про власти-

вості, ознаки, закономірності створення й використання об’єктів 

суміжних прав, які мають значення для досудового розслідування 

(судового провадження) та встановлюються шляхом застосування 

спеціальних знань у сфері авторських і суміжних прав у визначе-

ному законом порядку. 

Судові експертизи, пов’язані із суміжними правами, призна-

чають: під час вирішення судом питання про порушення прав 

власника суміжних прав; визнання використання фонограми, ві-

деограми, передачі (програми) організацій мовлення твору тощо. 

При призначенні судової експертизи, пов’язаної з фоногра-

мами, відеограмами, програмами (передачами) організації мов-

лення, для вирішення експертом переважно ставляться діагнос-

тичні завдання, які спрямовані на встановлення природи відповід-

ного об’єкта суміжних прав, а саме: 

– виявлення ознак об’єкта суміжних прав у досліджуваному 

об’єкті; 

– дослідження відповідності об’єкта умовам, необхідним 

для надання правової охорони; 

– встановлення факту відтворення (використання) фоногра-

ми, відеограми, програми (передачі) організації мовлення; 

– визначення форми, виду, способу та виду мовлення про-

грами (передачі) організації мовлення; 

– встановлення ознак певних програм (передач) організації 

мовлення за жанровим розподілом тощо. 

Під час встановлення тотожності програми (передачі) орга-

нізації мовлення вирішуються ідентифікаційні завдання. 
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Щодо об’єктів авторського права та суміжних прав на ви-

рішення експертизи можуть бути поставлені такі питання: 

1. Чи є текстовий матеріал (його фрагменти), що міститься в 

монографії, статті, брошурі або іншому виданні чи на веб-сайті, 

повним або частковим відтворенням літературного твору (його 

назва), авторські права на який належать фізичній особі, юридич-

ній особі? 

2. Чи є зображення, розміщене на сторінці газети, журналу чи 

іншого видання або на веб-сайті, витворенням фотографічного тво-

ру (його назва), авторські права на який належать (дані власника)? 

3. Чи є продемонстрований у передачі (програмі) організації 

мовлення, яка транслювалася, літературний, музичний аудіові-

зуальний твір (його назва) або його фрагменти твором, права на 

який (які) належать (дані власника)? 

4. Чи продемонстровано у передачі (програмі) організації 

мовлення, яка транслювалася (вказати коли, де і як саме), вико-

нання, фонограму, відеограму, суміжні права на котре (котрі) на-

лежать (дані власника)? 

На вирішення судової експертизи можуть бути поставлені 

такі питання: 

1. Чи має об’єкт, що досліджується, ознаки об’єкта суміж-

них прав (виконання, фонограми, відеограми, передачі (програ-

ми) організації мовлення)? 

2. Чи мало місце повне або часткове відтворення фонограми 

(відеограми) (назва)? 

3. Чи має об’єкт, що досліджується, ознаки передачі (прог-

рами) організації мовлення? Якщо так, то які саме ознаки переда-

чі (програми) організації мовлення притаманні цьому об’єкту? 

4. Чи мало місце повне або часткове використання програ-

ми (передачі) організації мовлення (назва) у процесі діяльності 

особи (назва юридичної особи або прізвище, ім’я, по батькові 

фізичної особи)? 
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72. Дослідження, пов’язані з сортами рослин  

і породами тварин 

Об’єктом досліджень цього виду судової експертизи є відпо-

відно сорт рослин, прямим носієм якого є насіння й посадковий 

матеріал, та порода тварини. Окремі дослідження можуть прово-

дитися за наявними в матеріалах справи документами, у яких міс-

тяться відомості про властивості та ознаки сорту, а саме: патент на 

сорт рослин і офіційний опис сорту рослин, де зазначається сукуп-

ність ознак певного сорту рослин, що набув правової охорони. 

Предметом судової експертизи, пов’язаної з сортами рослин 

(породами тварин), є фактичні дані й обставини справи про влас-

тивості, ознаки, закономірності створення, набуття правої охоро-

ни та використання сортів рослин (породами тварин), що мають 

значення для досудового розслідування (судового провадження) 

й установлюються шляхом застосування спеціальних знань, які 

включають сукупність даних про закономірності росту та розвит-

ку рослин, а також методи створення сортів. 

Основними завданнями судової експертизи, пов’язаної з сор-

тами рослин (породами тварин), є: 

– з’ясування того, чи має наданий об’єкт ознаки сорту рослин 

(породи тварини) як об’єкта права інтелектуальної власності; 

– визначення відповідності сорту (породи) критерію новизни; 

– визначення відповідності сорту (породи) критеріям від-

мінності, однорідності та стабільності; 

– установлення збігів і відмінностей у прояві ознак рослин 

сорту (його кодової формули) та об’єкта, що досліджується; 

– установлення тотожності (подібності) назви сорту рослин 

(породи тварини) назві іншого сорту (породи). 

Проведення судових експертиз, пов’язаних із сортами рос-

лин (породами тварин), певною мірою ускладнюється тим, що на 

відміну від інших об’єктів патентного права сорти рослин (поро-

ди тварин) є біологічними об’єктами, у зв’язку з чим здатні до 

певних змін, у той час як інші об’єкти промислової власності, піс-

ля їхнього розроблення набувають завершеної форми. Тому під 

час проведення експертизи сортів рослин (порід тварин) необхідно 
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враховувати можливу мінливість ознак фенотипу залежно від пев-

них особливостей природно-кліматичних умов навколишнього 

середовища, у яких вирощувався сорт (порода), дії антропоген-

них факторів (невідповідність застосування засобів захисту рос-

лин, добрив) тощо. 

Виходячи із змісту предмета та завдань судової експертизи, 

пов’язаної із сортами рослин (породами тварин), на вирішення 

судовому експерту можуть бути поставлені такі питання: 

1. Чи містить сорт/порода (назва) ознаки об’єкта інтелектуаль-

ної власності відповідно до наданих матеріалів? 

2. Чи відповідає сорт/порода (назва) таким критеріям, як но-

визна, відмінність, однорідність і стабільність, відповідно до на-

даних матеріалів? 

3. Чи відповідає гібрид (назва) задекларованим морфологіч-

ним ознакам за державною реєстрацією як гібрид першого поко-

ління? 

4. Чи є ідентичними морфологічні ознаки сорту/породи (наз-

ва) та наданого на дослідження зразка посівного матеріалу? 

5. Чи мають місце відмінності в проявленні ознак сорту/ 

породи (назва 1) та сорту/породи (назва 2) відповідно до їхніх 

офіційних описів? 

6. Чи є назва сорту/породи (назва 1) тотожною (подібною) з 

назвою сорту/породи (назва 2)? 

73. Дослідження, пов’язані з комерційними  

(фірмовими) найменуваннями, торговельними  

марками (знаками для товарів і послуг),  

географічними зазначеннями 

Об’єктами судової експертизи та досліджень, пов’язаних із 

знаками для товарів і послуг, можуть бути зареєстровані знаки 

для товарів і послуг; позначення нанесені на товари; позначення, 

які супроводжують надання послуг; комерційні (фірмові найме-

нування); доменні імена тощо. 
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Судові експертизи, пов’язані із знаками для товарів і послуг, 

призначають під час вирішення судом питання про порушення 

прав власника зареєстрованого знаку для товарів і послуг; виз-

нання свідоцтва на знак для товарів і послуг недійсним у зв’язку 

із порушенням прав третіх осіб; визнання свідоцтва на знак для 

товарів і послуг недійсним у зв’язку із невідповідністю заявлено-

го позначення умовам надання правової охорони тощо. 

У разі призначення експертиз або замовлення досліджень, 

пов’язаних зі знаками для товарів і послуг, необхідно надати такі 

матеріали: завірену копію свідоцтва на знак для товарів і послуг; 

виписку про знак з державного реєстру зареєстрованих знаків для 

товарів і послуг; у випадку вирішення питання про порушення 

прав власника знаку – примірники об’єктів, на яких розміщено 

позначення порушника; інші матеріали залежно від питань, які 

ставляться на вирішення експерта. 

Об’єктами судової експертизи та досліджень, пов’язаних із 

комерційними (фірмовими) найменуваннями, можуть бути: комер-

ційні (фірмові найменування); зареєстровані знаки для товарів і 

послуг; позначення, нанесені на товари; позначення, які супрово-

джують надання послуг; доменні імена тощо. 

Судові експертизи, пов’язані з комерційними (фірмовими) 

найменуваннями, призначають у разі: вирішення судом питання 

про порушення прав власника комерційного (фірмового) най-

менування; визнання свідоцтва на знак для товарів і послуг не-

дійсним у зв’язку з порушенням прав третіх осіб; вирішення су-

дом питання про порушення прав власника зареєстрованого знаку 

для товарів і послуг тощо. 

Основними завданнями судової експертизи, пов’язаними з 

торговельними марками (марками для товарів і послуг), комер-

ційними (фірмовими) найменуваннями, зазначеннями походжен-

ня товарів, є встановлення: 

—  тотожності або схожості засобів індивідуалізації настіль-

ки, що їх можна сплутати; 

—  наявності в засобу індивідуалізації розрізняльної здатності; 

—  оманливості засобу індивідуалізації; 
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—  факту складання позначення лише з описових елементів; 

—  можливості введення в оману споживача щодо товару, 

послуги або особи тощо. 

Орієнтовний перелік вирішуваних питань: 

Спори про визнання права 

1. Чи є знак для товарів і послуг за свідоцтвом України 

№ 000 таким, що не мав розрізняльної здатності на дату 

ХХ.ХХ.ХХХХ? 

2. Чи складається знак для товарів і послуг за свідоцтвом 

України № 000 лише з позначень, що є загальновживаними, як 

позначення товарів і послуг певного виду? 

3. Чи складається знак для товарів і послуг за свідоцтвом 

України № 000 лише з позначень чи даних, що є описовими під 

час використання щодо зазначених у свідоцтві товарів і послуг 

або у зв’язку з ними? 

4. Чи є знак для товарів і послуг за свідоцтвом України 

№ 000 оманливим? 

5. Чи складається знак для товарів і послуг за свідоцтвом 

України № 000 лише з позначень, що є загальновживаними сим-

волами або термінами? 

Спори про порушення прав 

1. Чи є знак для товарів і послуг за свідоцтвом України 

№ 000 тотожним або схожим зі знаком для товарів і послуг за 

свідоцтвом № 111 настільки, що їх можна сплутати? 

2. Чи є знак для товарів і послуг за свідоцтвом України 

№ 000 таким, що може ввести в оману щодо товару, послуги або 

особи (ААА), яка виробляє товар або надає послугу? 

3. Чи є знак для товарів і послуг за свідоцтвом України 

№ 000 тотожнім або схожим з фірмовим найменуванням «ВВВ» 

настільки, що їх можна сплутати? 

4. Чи є знак для товарів і послуг за свідоцтвом України 

№ 000 тотожнім або схожим із зазначенням походження товарів 

«ААА» настільки, що їх можна сплутати? 

5. Чи є позначення «ААА» нанесене на (вказати куди) або 

застосоване у (вказати де), тотожним або схожим настільки, що 
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його можна сплутати із зареєстрованим знаком для товарів і пос-

луг за свідоцтвом України № 000? 

6. Чи є знак для товарів і послуг за свідоцтвом України 

№ 000 тотожнім або схожим з позначенням «ААА», яке стало ві-

домим в Україні до дати подання заявки на знак для товарів і пос-

луг за свідоцтвом України № 000? 

74. Економічна експертиза  

у сфері інтелектуальної власності 

До цього виду дослідження відносять питання, пов’язані з 

визначенням розміру матеріальної шкоди за неправомірне вико-

ристання об’єкта інтелектуальної власності; заниженням доходів, 

несплатою податків та обов’язкових платежів державі, пов’яза-

них з використанням у господарській діяльності об’єктів інтелек-

туальної власності; дослідженням правильності проведення еко-

номічної оцінки об’єктів права інтелектуальної власності; дослід-

женням правильності нарахувань та виплат роялті за ліцензійними 

угодами; визначенням розміру грошового еквівалента принижен-

ня ділової репутації; відображенням об’єктів інтелектуальної влас-

ності в бухгалтерському обліку. 

Предметом судової економічної експертизи у сфері інтелек-

туальної власності є фактичні дані про вартість, завдані збитки та 

економічні операції щодо об’єктів права інтелектуальної власнос-

ті, які встановлюються у процесі дослідження документів у виз-

наченому законом порядку шляхом застосування спеціальних 

знань у галузі економіки інтелектуальної власності. 

Об’єктами економічної експертизи (досліджень) можуть бу-

ти: первинні бухгалтерські документи; реєстри бухгалтерського 

обліку; документи фінансової звітності; статистична звітність за 

відповідні періоди; роздруковані та завірені електронні докумен-

ти; організаційно-розпорядчі та планово-регулювальні документи, 

складені на підставі законодавчих та нормативних актів, тощо. 
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Під час проведення експертизи встановлюють факт наявнос-

ті об’єкта інтелектуальної власності, матеріалізованого в певній 

об’єктивній формі, документів, що засвідчують майнові права на 

цей об’єкт; досліджують механізми комерціалізації, напрями 

отримання економічних вигод і економічного ефекту від об’єкта 

інтелектуальної власності. 

Основними завданнями економічних досліджень у цій сфері 

є визначення майнової вартості прав на об’єкти інтелектуальної 

власності та розрахунок збитків, завданих у разі порушення прав 

на них.  

Орієнтовний перелік вирішуваних питань: 

1. Яка ринкова (або неринкова) вартість майнових прав на 

об’єкт права інтелектуальної власності станом на дату (вказати)? 

2. Який мінімальний розмір авторської винагороди має 

сплатити роботодавець (замовник) автору об’єкта права інтелек-

туальної власності? 

3. Який розмір реальних збитків, які зазнав правовласник 

об’єкта інтелектуальної власності внаслідок дій особи N (підпри-

ємства «А»)? 

4. Який розмір доходів (упущена вигода), які правовласник 

об’єкта інтелектуальної власності міг би реально одержати за 

звичайних обставин, якби його право не було порушене внаслі-

док дій особи N (підприємства «А»)? 

75. Судово-медична експертиза живих осіб 

Судово-медична експертиза виявлених у живої особи ушкод-

жень, захворювань чи втрати працездатності, каліцтва займає 

провідне місце в експертній практиці будь-якої судово-медичної 

експертної установи. У результаті проведення таких експертиз 

отримують дані, що мають важливе значення для доказування у 

кримінальному чи цивільному судочинстві. Основними підстава-

ми для призначення експертизи живих осіб можуть бути: отри-

мання особою тілесних ушкоджень; зґвалтування та інші насиль-

ницькі дії сексуального характеру; зараження венеричними за-

хворюваннями та ВІЛ-інфекцією; встановлення: репродуктивної 
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здатності, вагітності, пологів у минулому; батьківства; правиль-

ності й своєчасності надання медичної допомоги; стану здоров’я, 

штучно викликаних і вигаданих хвороб, втрати працездатності; 

віку; факту й ступеня алкогольного, наркотичного чи іншого 

сп’яніння тощо. 

Відповідно до кримінальних процесуальних норм обов’язко-

вим є призначення експертизи для встановлення тяжкості та ха-

рактеру тілесних ушкоджень, віку особи, якщо це необхідно для 

вирішення питання про можливість притягнення її до криміналь-

ної відповідальності, встановлення статевої зрілості потерпілої 

особи (ст. 242 КПК України). На важливість висновку судово-

медичної експертизи, який може вплинути на результат криміналь-

ного провадження, вказує той факт, що ч. 3 ст. 242 КПК встанов-

лено можливість примусового залучення особи, за ухвалою слід-

чого судді, суду, для проведення судово-медичної експертизи. 

Оскільки категорію процесуальних осіб, яких може бути приму-

сово залучено до проведення судово-медичної експертизи, не 

встановлено, то слід розуміти, що такими особами можуть бути 

підозрювані, потерпілі та обвинувачені. 

Цивільними процесуальними нормами також передбачена 

обов’язковість призначення судом експертизи, якщо у справі не-

обхідно встановити характер і ступінь ушкодження здоров’я, вік 

особи, якщо про це немає відповідних документів і неможливо їх 

одержати (ст. 145 ЦПК України). Законодавець не визначає, екс-

пертизою якого виду ці обставини мають бути встановлені, однак 

характер вирішуваних завдань, об’єкти й предмет експертного 

дослідження вказують на те, що обов’язковим для з’ясування цих 

питань є призначення судово-медичної експертизи живих осіб. 

Об’єктом судово-медичних експертиз при розгляді судом цивіль-

них справ є людина – її психіка, система життєдіяльності.  

Підготовка матеріалів для проведення експертизи живих 

осіб покладається на процесуальну особу, суд, які призначили таку 

експертизу. Від своєчасності й правильності підготовки матеріа-

лів часто залежать не лише повнота й правильність отриманих 

висновків, а й взагалі можливість проведення судово-медичної 

експертизи. 
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Для проведення експертизи й отримання вірогідного виснов-

ку важливе значення має оцінка результатів медичного обсте-

ження підекспертного та вивчення відповідної медичної докумен-

тації. Усю медичну документацію розглядають як доповнення до 

основного дослідження живої особи. Проведення експертизи без 

дослідження особи лише за медичними документами можна до-

зволити тільки у виняткових випадках і за наявності медичних 

документів, що містять вичерпні дані щодо характеру ушкод-

жень, їх клінічної оцінки та інші відомості, які можуть вплинути 

на формування висновку. У виняткових випадках дозволяється 

використання копій і виписок за умови відображення в останніх 

вичерпних відомостей про ушкодження та їхній клінічний пере-

біг. Такі документи мають бути засвідчені підписом лікаря і пе-

чаткою лікувального закладу. Якщо експерт не має необхідних 

медичних документів, він заявляє особі чи органу, що призначив 

експертизу, клопотання про їх надання.  

Різноманітність підстав, які потребують проведення екс-

пертизи під час розгляду кримінальних і цивільних справ, зумов-

лює умовне виділення кількох її видів: 

1. Експертиза у разі тілесних ушкодженнях для встанов-

лення: а) наявності, особливостей і ступеня тяжкості тілесних 

ушкоджень; б) ступеня втрати загальної та професійної праце-

здатності; в) стану здоров’я, симуляції, агравації, дисимуляції, 

штучних хвороб і калічення членів (саме ушкодження); г) вияв-

лення рубців як наслідку ушкоджень чи захворювань. 

2. Експертиза при спірних статевих станах для встанов-

лення: а) статі; б) порушення цілості дівочої пліви; в) статевої 

репродуктивної функції; г) вагітності і пологів, що були. 

3. Експертиза при статевих злочинах для встановлення фак-

ту: а) насильного статевого акту та характеру і механізму виник-

нення ушкоджень при його скоєнні; б) насильного статевого акту 

в спотвореній формі; в) розбещувальних дій щодо неповнолітніх; 

г) статевих зносин із особами, які не досягли статевої зрілості; 

д) зараження венеричною хворобою, СНІДом. 

4. Експертиза з інших підстав: а) для встановлення віку, 

тотожності особи; б) в разі спірного батьківства і підміни дітей; 

в) для встановлення факту алкогольного сп’яніння. 
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У більшості випадків експертизу або обстеження проводять 

у бюро судово-медичної експертизи. Кожний вид експертизи має 

певні особливості, в зв’язку з чим методика її проведення зале-

жить від цілей і завдань. Загалом під час проведення експертизи 

рекомендована така послідовність дій: 1) ознайомлення з обста-

винами справи; 2) вивчення медичних документів; 3) опитування 

обстежуваного зі збиранням анамнезу; 4) огляд обстежуваного; 

5) проведення спеціальних досліджень; 6) складання експертного 

документа. 

76. Судово-медична експертиза трупів 

Згідно зі ст. 238 КПК України огляд трупа на місці його  

виявлення проводиться слідчим з обов’язковим залученням фахів-

ців – судово-медичного експерта або лікаря, які надають слідчо-

му необхідну допомогу. Огляд здійснюється візуально із застосу-

ванням необхідних техніко-криміналістичних засобів. При цьому 

категорично забороняється проведення на місці події зондування 

поранень та будь-яких дій, що змінюють первинний вигляд трупа 

або властивості виявлених на ньому ушкоджень (обмивання во-

дою, видалення засохлої крові з поверхні шкіри, дослідження ра-

нових каналів, вилучення знарядь і предметів, які зафіксовані в 

ранах, тощо). Після огляду труп підлягає обов’язковому направ-

ленню для проведення судово-медичної експертизи з метою 

встановлення причин смерті. Разом з документами про призна-

чення судово-медичної експертизи трупа в розпорядження експер-

та має бути направлено протокол або завірену копію протоколу 

огляду місця події. 

Подальше дослідження трупа проводиться за межами місця 

події в умовах спеціально обладнаних приміщень судово-медич-

ної експертної установи або в прозекторській лікарні з дотриман-

ням норм, встановлених кримінальним процесуальним законо-

давством. У виключних випадках можливим є проведення екс-

пертного дослідження трупа в непристосованих, випадкових 

приміщеннях. У такому разі процесуальна особа, яка призначила 
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дослідження, бере на себе відповідальність за створення необхід-

них для цього умов. При доставці трупа з місця події до судово-

медичної установи чи моргу лікарні слідчим або уповноваженими 

ним особами вживаються заходи до недопущення можливих змін 

первісного стану трупа під час транспортування (забруднення 

сторонніми речовинами, заподіяння додаткових ушкоджень тіла 

та одягу тощо). 

У випадках, коли бригада швидкої медичної допомоги конс-

татує смерть особи, яка померла на вулиці або в іншому громад-

ському місті, доставка трупа до моргу здійснюється цією брига-

дою. У випадках смерті у лікувально-профілактичних установах 

організація доставки трупа до моргу покладається на керівника 

даної установи. Якщо особа, яка лікувалася в такій установі, по-

мерла внаслідок насильства або при підозрі на нього, керівник 

даної установи зобов’язаний надіслати разом з трупом до моргу 

оригінал медичної карти стаціонарного хворого та одяг померло-

го, якщо він не вилучений правоохоронними органами або не ви-

даний родичам померлого. 

Залежно від мети і завдань дослідження трупа, розрізняють 

два його окремих види: 

1. Патолого-анатомічне, яке проводять за розпорядженням 

головного лікаря лікувального закладу, в якому лікувався і помер 

потерпілий. Завданням такого дослідження є вивчення морфоло-

гічних змін у внутрішніх органах померлого для зіставлення з 

клінічним діагнозом і виявлення дефектів у наданні медичної до-

помоги з метою підвищення якості лікарської роботи й удоскона-

лення охорони здоров’я. 

2. Судово-медичне, якому підлягають насамперед трупи 

осіб, які загинули насильницькою смертю, або за наявності підоз-

ри на таку смерть. У таких випадках під насильницькою смертю 

розуміють смерть, що настала в результаті зовнішнього насильст-

ва, незалежно від того, ким або чим і за яких обставин таке наси-

льство відбулося. Це можуть бути вбивство, заподіяння смерті з 

необережності, самогубство, нещасний випадок, дія факторів нав-

колишнього середовища тощо. 
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Ненасильницька смерть є підставою для призначення судово-

медичного дослідження трупа в разі наявності підозри на зовніш-

ні фактори, наприклад, якщо смерть настала раптово, не очікува-

но для рідних, близьких, лікарів, якщо перебіг навіть наявного і 

підтвердженого лікарями захворювання за характером і тяжкістю 

його перебігу не міг спричинити настання смерті людини. Крім 

того, судово-медичну експертизу з метою встановлення причин 

смерті призначають у разі наявності обставин, які вказують на 

неналежне виконання медичним персоналом своїх посадових і 

професійних обов’язків або на відмову в наданні невідкладної 

медичної допомоги постраждалому. 

Судово-медичну експертизу трупа проводять на підставі по-

станови слідчого, який здійснює досудове розслідування, проку-

рора чи ухвали слідчого судді, суду. Рішення про проведення екс-

пертизи під час досудового розслідування може бути прийняте 

тільки після початку кримінального провадження і внесення ві-

домостей про нього до Єдиного реєстру досудових розслідувань. 

Судово-медичний розтин (дослідження) трупа проводиться на під-

ставі письмової вимоги правоохоронного органу. Різниця між екс-

пертизою та судово-медичним розтином полягає лише в їхньому 

процесуальному оформленні, а мета, завдання і техніка дослід-

ження при цьому однотипні. Експертиза трупа оформляється вис-

новком експерта, а дослідження – актом судово-медичного дослід-

ження трупа. 

У разі виявлення в процесі патолого-анатомічного дослід-

ження ознак насильницької смерті розтин трупа припиняють і 

сповіщають про це слідчі органи чи прокуратуру. У такому випад-

ку лікар-патологоанатом складає протокол про виконане ним до-

слідження, забезпечує збереження трупа у тому стані, в якому він 

перебував на момент припинення розтину. Після призначення су-

дово-медичної експертизи дослідження трупа продовжується в її 

межах із зазначенням в експертному висновку стану трупа і вста-

новлених лікарем-патологоанатомом обставин. За згодою експер-

та в цьому випадку експертиза трупа може бути проведена в па-

тологоанатомічному відділенні лікарні. 
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Під час судово-медичної експертизи розтин трупа може 

проводитись у присутності слідчого, якщо від нього надійде таке 

розпорядження, чи за його відсутності – самим судово-медичним 

експертом, а в складних випадках – групою експертів. Неявка 

слідчого у призначений час до місця проведення розтину не є пе-

решкодою для початку проведення експертизи. Присутність під 

час проведення судово-медичної експертизи трупа рідних і близь-

ких померлого, а також інших осіб, які не мають відношення до 

досудового розслідування, не допускається. 

Судово-медична експертиза трупа має бути призначена у 

випадках: 

– встановлення факту насильницької смерті чи за наявності 

підозри на насильницьку смерть; 

– раптової смерті особи за відсутності підстав для видачі лі-

карем «Лікарського свідоцтва про смерть»; 

– смерті особи під час перебування на лікуванні в стаціонарі 

лікарсько-профілактичних установ, якщо причина смерті невідома; 

– смерті невідомої особи навіть за умови встановлення діаг-

нозу захворювання; 

– смерті особи в стаціонарі від захворювання із встанов-

леним діагнозом, якщо з приводу настання смерті до правоохо-

ронних органів надійшли заяви про неправильне лікування, що 

могло стати причиною смерті. 

Експертиза трупа може бути розпочата тільки після появи 

ранніх трупних явищ (охолодження, трупних плям, трупного зак-

лякання). До прояву зазначених змін розтин трупа може бути 

проведений тільки після констатації смерті в установленому за-

коном порядку і після оформлення акта про настання смерті, 

один примірник якого має бути наданий експерту до початку роз-

тину. Доцільність раннього розтину може визначатися різними 

причинами, зокрема: необхідністю вилучення тканин і органів 

для трансплантації; термінового вилучення з тіла трупа речових 

доказів, наприклад кулі, для швидкого здійснення ідентифікації 

вогнепальної зброї; підвищеною вірогідністю збереження в орга-

нізмі отрути, що могла бути причиною смерті і яка може швидко 

зруйнуватися; проведенням спеціальних біохімічних досліджень; 
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смертю від особливо небезпечних інфекцій або в інших випадках, 

якщо затримка з розтином може тягти втрату або видозміну важ-

ливої судово-медичної інформації. 

Судово-медична експертиза передбачає зовнішнє і внутріш-

нє дослідження трупа, а також проведення додаткових лаборатор-

них досліджень – гістологічних, токсикологічних, імунологічних, 

медико-криміналістичних тощо. Порядок її проведення повинен 

відповідати Правилам проведення судово-медичної експертизи 

(досліджень) трупів у бюро судово-медичної експертизи, затверд-

женим наказом МОЗ від 17.01.1995.  

Основними об’єктами експертизи є трупи (частини трупів) 

осіб, які вмерли насильницькою смертю, раптово або за нез’ясо-

ваних обставин, або при невстановленому діагнозі, а також трупи 

невстановлених осіб. Додатковими об’єктами судово-медичного 

дослідження трупа можуть бути, крім історії хвороби й інших 

медичних документів, одяг померлого, знаряддя травми, зброя, 

транспортні засоби, різноманітні речові докази й сліди, вилучені з 

місця події (кров, виділення з людського організму, волосся то-

що), матеріали кримінального провадження, наприклад протокол 

огляду й додатки до нього. 

В інтересах кримінального провадження, для вирішення пос-

тавлених у постанові про призначення експертизи питань, дозво-

ляється проводити судово-медичне дослідження в обсязі, який мо-

же призвести до змін зовнішнього вигляду трупа. Про такі обста-

вини експерт повинен повідомити особу, яка призначила експерти-

зу. В інших випадках проводити дії, які можуть призвести до істот-

ної зміни, спотворення зовнішнього вигляду трупа, забороняється. 

Основним обов’язковим питанням, для вирішення якого 

призначається судово-медична експертиза трупа, є встановлення 

причини смерті. Питання, що ставляться на вирішення судово-

медичному експерту, формулюються з урахуванням обставин ви-

явлення трупа, встановлених слідів, ознак, які можуть орієнтовно 

вказувати на причину настання смерті, показань очевидців та ін-

ших матеріалів кримінального провадження, в яких містяться да-

ні, що мають значення для встановлення фактичних обставин 

вчинення злочину.  
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Орієнтовний перелік питань, що ставляться на вирішення 

судово-медичної експертизи трупа: 

1. Що є причиною настання смерті особи і чи має така 

смерть ознаки насильницької? 

2. Якою є давність настання смерті? 

3. Скільки і яких саме ушкоджень завдано особі, і які з них 

могли спричинити настання смерті? 

4. Якими є характер і локалізація ушкоджень, заподіяних 

потерпілому, в якій послідовності вони нанесені, і чи є серед них 

смертельні, а якщо так, то які саме? 

5. Якою є давність нанесених ушкоджень, що виявлені на тілі 

трупа, і чи збігається їхня давність з давністю настання смерті? 

6. Чи мають ушкодження на тілі трупа ознаки, які вказують 

на характер та особливості знаряддя, яким вони заподіяні? 

7. Якщо на тілі трупа є декілька ушкоджень, то чи всі вони  

мають зажиттєве походження, і чи є такі, що заподіяні після смерті? 

8. Чи могли бути завдані ушкодження знаряддям (предме-

том, зброєю), що виявлені біля тіла трупа (вилучені у підозрюва-

ного, знайдені під час обшуку)? 

9. З якого виду вогнепальної зброї здійснено постріл, і снаря-

дом (кулею) якого калібру спричинено вогнестрільне поранення? 

10. Якщо на виявленому ножі є сліди крові, то чи утворені 

вони кров’ю потерпілого (підозрюваного)? 

11. Чи відповідають місця та характер нанесених ушкоджень 

на тілі трупа місцям і характеру пошкоджень одягу, який був на 

трупі в момент його виявлення? 

12. Чи відповідає причина смерті встановленому діагнозу і 

характеру перебігу хвороби, від якої лікувався померлий у лікар-

няній установі? 

13. Чи могли бути заподіяні ушкодження і які саме власною 

рукою потерпілого? 

14. У яких умовах (якому середовищі) зберігався труп до 

його виявлення, і як довго? 

15. Чи мають місце ознаки, які вказують на переміщення 

трупа, зміну пози трупа після настання смерті особи? 
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77. Судово-медична експертиза крові 

Сліди крові бувають різні, що залежить від способу і часу їх 

утворення, умов зовнішнього середовища, властивостей предме-

та, на якому вони знаходяться. Розрізняють плями, помарки, па-

тьоки, відбитки, калюжі крові. За формою, особливостями розта-

шування слідів крові можна судити про обставини кримінального 

правопорушення. Висохлі плями крові мають темно-червоний, 

коричневий або бурий колір, іноді сірувато-зелений або жовтува-

тий. На поверхнях, де волога не всмоктується, після висихання 

крові утворюються блискучі коричневі скоринки. 

Невеликі предмети (одяг, взуття, знаряддя злочину тощо) з 

підозрілими плямами потрібно вилучати повністю. Вирізати або 

вистригати певні ділянки з них не варто. Якщо виникає необхід-

ність звернути увагу експерта на якусь конкретну пляму або гру-

пу плям, її або їх обшивають кольоровою ниткою. 

Під час виявлення підозрілих плям на громіздких предме-

тах, транспортування яких неможливе, відокремлюють частину 

предмета разом з розташованими на ньому плямами і обов’язково 

з сусідніми чистими (вільними від плям) ділянками його поверх-

ні. Якщо таке відділення неможливе або небажане у зв’язку з 

цінністю речі, потрібно або зіскоблити плями на аркуш чистого 

паперу і упакувати зішкріб в паперовий пакет, або змити їх скла-

деною в 3–4 шари вологою чистою (не вживаною) марлею, праг-

нучи отримати якомога більшу концентрацію плям на обмеженій 

ділянці. Після цього марлю слід висушити при кімнатній темпе-

ратурі. Разом зі змитими плямами в окремий пакет поміщають 

зразок чистої марлі. 

Кров, виявлену на землі, беруть із ділянок найбільш нею 

просочених. За потреби землю підсушують при кімнатній темпе-

ратурі, якщо можливо, з неї видаляють видимих комах. Окремо 

упаковують контрольний зразок землі (без крові). 

Зразки крові трупа у разі потреби бере судово-медичний екс-

перт під час розтину. 

Питання, що вирішуються судово-медичною експертизою: 

1. Чи є кров на матеріальному доказі? 
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2. Яка видова і групова приналежність крові? 

3. Яка група крові у потерпілого і підозрюваного? Кому з 

них могла належати кров на матеріальному доказі? 

Інші питання (про статеву приналежність крові, її регіональ-

не походження, приналежності її дорослій людині або немовляті, 

давність утворення плям, кількість крові в плямах, походження 

крові від вагітної жінки тощо) ставляться на вирішення експертизи 

залежно від конкретних обставин розслідуваної справи.  

Для вирішення питання про наявність крові застосовують 

попередні (орієнтовні) і доказові проби. Попередні проби не під-

тверджують наявність крові, а лише орієнтують судово-медич-

ного експерта на те, що це може бути кров. Це проби з перекисом 

водню, бензидинові, з люміналом (реакція хемілюмінесценції), а 

також дослідження в ультрафіолетовому випромінюванні, які за 

суттю є хімічними реакціями. Вони можуть застосовуватися ли-

ше тоді, коли плям, схожих на кров, багато, оскільки внаслідок 

хімічних реакцій кров знищується і подальшому дослідженню не 

підлягає. 

Після встановлення наявності у плямі крові переходять до 

визначення видової її належності, тобто визначають кому нале-

жить кров – людині чи тварині, а якщо потрібно, то якому саме 

виду тварини. З цією метою використовують реакцію преципіта-

ції, методи імунофлюорисценції, хроматографії гемоглобіну, емі-

сійного спектрального аналізу, реакції зв’язування комплементу 

та анафілаксії.  

Визначивши належність крові в досліджуваному об’єкті, 

людині потрібно встановити її групу і вирішити питання про по-

ходження крові від певної особи, яка брала участь у події. Це 

становить основне завдання судово-медичної експертизи під час 

розслідування кримінальних проваджень, пов’язаних з вбивст-

вом, заподіянням тілесних ушкоджень, зґвалтуванням, а також 

при розслідуванні правопорушень медичного персоналу і розгля-

данні цивільних справ про спірне батьківство, материнство чи 

заміну дітей. 

Під час розслідування може виникнути необхідність виз-

начення кількості рідкої крові, що утворює ту чи іншу пляму. 
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Конкретних методів для з’ясування цього немає. Орієнтовно кі-

лькість крові, що пролилася, можна визначити з розрахунку, що 

1 л рідкої крові лишає 211 г сухої речовини.  

Вирішення питання про давність утворення слідів крові має 

велике значення для встановлення часу події. Активність фермен-

тів у плямах крові зберігається впродовж 3–5 місяців, 50–60 днів, 

80–100 днів відповідно за похідними гемоглобіну, які утворю-

ються під дією чинників довкілля.  

78. Судово-медична експертиза волосся 

Волосся можна виявити на місці події, знарядді травми, транс-

портних засобах, одязі і тілі потерпілих і підозрюваних. Для ви-

лучення волосся на бранші пінцета одягають гумові наконечники, 

щоб не пошкодити його і не зіпсувати можливі накладення. 

Виявлене волосся і відібрані зразки запаковують в окремі 

конверти, на яких вказують, що це за об’єкт, ким, коли і де він 

був вилучений, і разом з постановою слідчого направляють до 

судово-імунологічного відділення бюро судово-медичної експер-

тизи для з’ясування таких питань: 

1) чи є надісланий для дослідження об’єкт волоссям; 

2) належить волосся людині чи тварині; 

3) якщо тварині, то якій; 

4) якщо волосся належить людині, то з якої воно частини тіла; 

5) випале чи вирване волосся; 

6) чи мала місце дія на волосся чинників навколишнього се-

редовища; 

7) яка групова і статева приналежність волосся; 

8) можливе походження волосся від певної особи (схожість). 

Для вирішення цих питань використовують різні методи  

дослідження волосся, спрямовані на виявлення їхніх морфологіч-

них, фізико-хімічних і біологічних властивостей. 

У ході макроскопічного дослідження описують форму во-

лосся (пряме, хвилясте, кучеряве), колір (чорний, темно-русявий, 

світло-русявий, білявий і рудий), за допомогою гвинтового оку-

лярного мікроскопа виміряють його довжину і товщину. 
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Основним методом експертизи волосся є мікроскопічне дос-

лідження, яке дозволяє вивчити його структуру, малюнок кути-

кули, пошкодження, особливості поперечних зрізів, проводити 

порівняльне дослідження. 

Наявність чіткої структури (кутикула, кора, мозкова речови-

на) дає підстави стверджувати, що дослідженню підлягає саме во-

лосся, а не текстильні, штучні чи синтетичні волокна. Так, синтетич-

ні матеріали є безструктурними, іноді мають дрібні подовжені 

смужки чорного кольору з невеликими порожнинами, які містять 

повітря. Шовкові волокна однорідні, циліндричної форми або дещо 

плескуваті, штучно забарвлені в різні кольори. Бавовняні волокна 

мають форму пучків або спіралеподібних зігнутих стрічок з кана-

лом у середині. Льняні волокна циліндричної форми нагадують  

бамбукові палички з ділянками потовщень і каналом у середині. 

Після того як було доведено, що досліджуваний об’єкт є во-

лоссям, встановлюють його видову приналежність. Потрібно вра-

ховувати, що волосся людини і шерсть тварин відрізняються 

структурою і співвідношенням усіх шарів. Після того як встанов-

лено, що волосся належить людині, потрібно визначити його ре-

ґіонарне походження, що важливо для подальшого порівняння, 

тому що порівнювати можна тільки волосся з однакових частин 

тіла. При цьому звертають увагу на довжину волосся, його товщи-

ну (найтовщим вважають волосся вусів і бороди – 0,14–0,16 мм). 

Велике значення мають накладення на волосся. Якщо виявляють 

кристали солей поту, це свідчить, що волосся з пахви, а якщо 

сперматозоїди – зі статевих органів. 

Для вирішення питання, випале чи вирване волосся, дослід-

жують його цибулину. У волосся, що випало, цибулина зроговіла, 

суха, зморщена, має вигляд колби, піхвових оболонок немає. У 

волосся, що вирване, цибулина складається з життєдіяльних клі-

тин із різними ядрами, часто деформована, має вигляд гачка. Ви-

являються піхвові оболонки, в клітинах яких є ядра. Вирване во-

лосся може свідчити про боротьбу або самооборону. 

Під час дослідження волосся звертають увагу на можливі його 

пошкодження з різних причин, що, в свою чергу, може мати певне 

значення для встановлення того чи іншого факту. Волосся, пошкод-
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жене тупим предметом, виглядає під мікроскопом нерівним, з вузлу-

ватими потовщеннями, або розщепленим. Розщеплення іде вздовж 

стрижня з утворенням щілин. Кінці волосся, що обірвані повільним 

рухом, східчасті. У разі розриву волосся швидким рухом поверхня 

обриву рівна, перпендикулярна до повздовжньої його осі. У волосся, 

що обрізане гострим ріжучим предметом, кінець теж рівний. 

Від дії полум’я волосся втрачає блиск, скручується по своїй 

осі, колбоподібно роздувається, стає рудим і крихким. При мікрос-

копічному дослідженні в корі і мозковій речовині виявляють пухир-

ці газу, що утворюються під час горіння органічної речовини волос-

ся. За температури понад 200°С волосся цілком втрачає структуру. 

Зміни волосся під час вогнепальних пошкоджень залежать 

від чинників пострілу і охоплюють пошкодження від кулі, яка об-

риває велику кількість волосся, порохових газів, порошинок і кіп-

тяви, що спричиняють відщеплення від волосся платівок, утво-

рення щілин і дрібних дефектів у корі. Під час пострілів з близької 

відстані на волоссі можуть відкладатися кіптява і порошинки. 

У трупів, що перебували тривалий час у ґрунті, колір волос-

ся змінюється: чорне волосся стає червоно-каштановим, русяве–

світло-бурштиновим. Під час гниття волосся набуває яскраво-

червоного, каштанового або сірувато-жовтуватого кольору. Цю 

обставину потрібно враховувати під час пізнання особи у випад-

ках ексгумації. 

Завдяки роговим утворенням волосся досить стійко проти-

стоїть гниттю і може зберігатись на трупі тривалий час, що доз-

воляє встановити його групову приналежність. Для визначення 

групоспецифічних аглютиногенів системи АВО у волоссі засто-

совують реакцію абсорбції аглютінинів у кількісній модифікації. 

Метод абсорбції-елюції дозволяє на підставі дослідження тільки 

одного волосся визначити антигени системи АВО. 

Статеву приналежність волосся визначають за виростами ста-

тевого хроматину (тільця Бара і Бертрама) в ядрах клітин піхвових 

оболонок цибулини вирваного волосся. Заслуговують на увагу та-

кож методи, спрямовані на виявлення статевих відмінностей в еле-

ментному складі волосся з використанням атомно-абсорбційного 

аналізу і спектрофотометрії в інфрачервоному випромінюванні. 
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79. Судово-медична експертиза сперми 

Судово-медичне дослідження слідів сперми здійснюється у 

ході проведення експертизи, пов’язаної з розслідуванням стате-

вих злочинів. Ці сліди можуть бути виявлені на тілі і одязі потер-

пілих, а також на різних предметах на місці події. Досліджуються 

також мазки, взяті з піхви і прямої кишки потерпілих. Рідку спер-

му досліджують для вирішення питання про спроможність чоло-

віка до запліднення. 

За мікроскопічною картиною сперма є середовищем, що міс-

тить морфологічні елементи – сперматозоїди, які становлять її 

специфічну частину, а також передміхурові тільця, що нагадують 

зерна крохмалю. В спермі можуть виявлятися і неспецифічні 

елементи – клітини епітелію, лейкоцити, лецитинові зерна, крис-

тали холіну. 

На місці події предмети, на яких можуть виявлятися сліди 

сперми, оглядають неозброєним оком та за допомогою лупи. Як-

що плями сперми дуже малі або розташовуються на забруднених 

предметах, то для їхнього виявлення може бути застосований 

огляд в ультрафіолетовому випромінюванні. 

Плями сперми мають різну форму, звивисті краї, крохмаль-

ну щільність, сіруватий чи жовтуватий колір. Запах свіжих плям 

сперми нагадує запах каштана. 

У разі необхідності дослідження вмісту піхви для встанов-

лення наявності сперматозоїдів треба враховувати, що вони збе-

рігаються там у середньому до 7 днів залежно від реакції середо-

вища піхви, активності мікрофлори і ферментів. У середовищі  

піхви трупа тривалість збереження сперматозоїдів більша (близь-

ко двох місяців) внаслідок припинення дії ферментів. 

Такі предмети, як спідниця, білизна, панчохи, простирадло 

зі слідами, що нагадують плями сперми, відбирають для дослід-

ження цілком, запаковуючи так, щоб вони не зіпсувалися. З ві-

дібраними речовими доказами до лабораторій направляють  

зразки крові і слини підозрюваного і потерпілої для порівняль-

ного дослідження. 
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Під час дослідження сперми судово-медична експертиза має 

дати відповідь на такі запитання: 

1. Чи є на речових доказах сперма? 

2. Яка її групова приналежність? 

3. Чи може ця сперма належати підозрюваному (обвинува-

ченому)? 

У судово-імунологічних відділеннях бюро судово-медичної 

експертизи наявність сперми встановлюють за допомогою попе-

редніх і доказових методів. До попередніх методів дослідження 

належать дослідження в ультрафіолетовому випромінюванні, мік-

рокристалічна реакція Флоранса, реакція з соком картоплі. У ході 

дослідження в ультрафіолетовому випромінюванні плями сперми 

в затемненому приміщенні дають голубувато-біле свічення (флю-

оресценцію). Проте, крім сперми, таке саме світіння можуть дава-

ти багато речовин тваринного і рослинного походження: слина, 

молоко, сеча, соки рослин тощо. Під впливом деяких чинників 

плями сперми можуть втрачати здатність до флуоресценції. 

Мікрокристалічна реакція Флоранса, незважаючи на досить 

високу чутливість, також є попередньою, тому що позитивний 

результат не доводить наявності сперми, а негативний – не свід-

чить про її відсутність. Наприклад, реакція Флоранса дає позитив-

ний результат з білком курячого яйця. Реакція за наявності спер-

ми полягає в утворенні кристалів йодхоліну бурштинового ко-

льору у формі скісних паралелограмів, частина яких має роздвоє-

ний кінець, що нагадує хвіст ластівки. Ці кристали не утворю-

ються в свіжій або дуже загнилій спермі. 

Одним з основних доказових методів наявності сперми є 

морфологічний, що дозволяє виявити в плямі сперматозоїди. Для 

забарвлення препарату за методом Баєки використовують один із 

трьох способів: 

1) 1 % розчин кислого фуксину в 1 % розчині хлористовод-

невої (соляної) кислоти; 

2) 1 % розчин метиленового синього в 1 % розчині хлорис-

товодневої кислоти; 

3) 1 % розчин кислого фуксину та 1 % розчин метиленового 

синього в 1 % розчині хлористоводневої кислоти. 
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За методикою X. М. Тахо-Годі використовують дві флуо-

рохроми, які вибірково забарвлюють голівку і хвіст сперматозої-

дів. Виявлення хоча б одного цілого сперматозоїда свідчить про 

сім’яне походження плями. Якщо у підозрюваного в спермі спер-

матозоїди не виявляють (азооспермія) внаслідок будь-якої пато-

логії, наприклад, при хронічних запаленнях статевих органів, 

руйнування їх під дією мікрофлори піхви або внаслідок впливу 

інших чинників навколишнього середовища, можуть використо-

вувати інші доказові методи: визначення кислої фосфатази, спер-

міну і холіну за допомогою нисхідної хроматографії на папері. 

Цей метод ґрунтується на тому, що в спермі людині міститься 

значна кількість кислої фосфатази, вільного холіну і сперміну, 

яка в кілька разів перевищує їхній вміст в інших біологічних суб-

стратах людського організму. Виявлення холіну, сперміну і кис-

лої фосфатази в комплексі свідчить про наявність сперми в 

об’єкті дослідження. 

Для встановлення сім’яного походження плями можливе та-

кож використання емісійного спектрального дослідження. Вияв-

лення відповідних мікроелементів, особливо цинку (7 умовних 

одиниць і більше), свідчить, що це пляма сперми. 

Після того, як наявність сперми в досліджуваній плямі дове-

дена, визначають її групову приналежність, що має важливе зна-

чення для встановлення особи, якій вона може належати. Групову 

приналежність сперми визначають за наявністю аглютинінів, від-

повідних до аглютиногенів крові. Проте перед тим, як приступи-

ти до визначення групи сперми, встановлюють ступінь виділюва-

ності групових антигенів системи АВО. 

З цієї точки зору всі люди поділяються на дві групи: виді-

лювачів (80 %), у виділеннях яких містяться групові антигени  

системи АВО, і невиділювачів (20 %), у виділеннях яких немає 

наведених антигенів. Якщо в крові людини є антиген А, то у ви-

діленнях її (спермі, сечі, слині, жовчі, поті, вмісту грудних залоз і 

піхви) теж виявляється аглютиноген А. Явище виділення позна-

чається символами Se, невиділення – se. Поняття невиділення є 

умовним, тому що у виділеннях невиділювачів все ж виявляють 

групові антигени, проте в незначній кількості. 
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Групові антигени, що містяться у виділеннях людини, утво-

рюються в клітинах тканин, і завжди відповідають групі крові 

особи і не змінюються протягом усього життя. 

80. Судово-медична експертиза слини  

та потожирових виділень 

Плями слини на речових доказах мають білуватий або жов-

туватий колір. Під дією ультрафіолетового випромінювання сліди 

слини флуоресціюють білуватим або голубуватим світлом, що 

вважають орієнтовною пробою для виявлення малопомітних 

плям, підозрілих на плями слини. Наявність плям слини встанов-

люють за допомогою реакції Мюллера-Барсегянц, яка ґрунтуєть-

ся на визначенні постійного компонента слини – ферменту аміла-

зи (птіаліну). До досліджуваного матеріалу додають розчин кар-

топляного крохмалю і витримують 20–24 години у термостаті 

при температурі +37° С. Потім додають по одній краплі розчину  

люголя. Якщо амілази достатня кількість і весь крохмаль розчи-

нився, каламутний розчин стає прозорим, а при взаємодії з роз-

чином люголя синього забарвлення не спостерігається (наявність 

слини доведена). У разі відсутності амілази чи малої її кількості 

розчин залишається каламутним і синіє під час додавання розчи-

ну люголя (слина не виявлена). 

Зразки слини у вигляді висушених на марлі плям досліджу-

ють для встановлення наявності антигенів у виділеннях людини 

методом абсорбції аглютинінів. 

Підставою для судово-медичного дослідження слідів поту 

можуть бути різні причини, пов’язані, як правило, з карними зло-

чинами, коли на місці події виявляють носильні речі злочинця. З 

цією метою застосовують реакцію в плямах поту амінокислоти се-

рину, яка є відносно специфічною і постійно виявляється в поті у 

досить високій концентрації порівняно з іншими біологічними рі-

динами. Принцип реакції полягає в окисленні серину перйодатом 

натрію з утворенням формальдегіду, що дає кольорову реакцію з 

кислотою. Поряд з цією реакцією використовують хроматографію 
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в тонкому шарі з використанням сорбента – водного розчину 

кремнієвої кислоти. 

Важливу роль відіграє визначення в плямах поту антигенів 

системи АВО методом абсорбції в кількісній модифікації або ме-

тодом абсорбції-елюції. 

Під час судово-медичної експертизи зазначених виділень 

вирішуються два питання: 

1. Чи являє собою досліджений об’єкт шукане (тобто спер-

му, слину, піт, сечу)? 

2. Чи може виявлений об’єкт бути залишений конкретною 

особою (тобто визначення групової належності об’єкта)?  

81. Психологічна експертиза 

Судово-психологічну експертизу можна визначити як дослід-

ження експертом на основі спеціальних знань у галузі психології 

тих психічних явищ та процесів, а також особливості психічної 

діяльності та такі їх прояви в поведінці особи, які мають юридич-

не значення та викликають певні правові наслідки, які мають зна-

чення для справи. 

До проведення судово-психологічної експертизи можуть за-

лучатися також судові експерти, які не є працівниками спеціалі-

зованих державних установ, за умови, що вони мають відповідну 

вищу освіту, освітньо-кваліфікаційний рівень не нижче спеціаліс-

та, пройшли відповідну підготовку в державних спеціалізованих 

установах Міністерства юстиції України, атестовані та отримали 

кваліфікацію судового експерта з певної спеціальності у порядку, 

передбаченому Законом України «Про судову експертизу». 

Судово-психологічну експертизу призначають на стадії до-

судового розслідування та судового провадження у криміналь-

них та цивільних справах за ініціативою учасників процесу та 

суду. Питання проведення судово-психологічної експертизи у 

господарському та адміністративному процесі є також актуаль-

ним, оскільки людський фактор та необхідність дослідження 

психічних процесів учасників-фізичних осіб господарських та 
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адміністративних відносин має дуже важливе значення для пов-

ного та справедливого вирішення справи судом.  

Об’єктом психологічної експертизи є психічно здорові осо-

би (підозрювані, обвинувачені, свідки, потерпілі, позивачі, відпо-

відачі: малолітні, неповнолітні, дорослого та похилого віку). 

Об’єктом дослідження судово-психологічної експертизи є 

психологічні виявлення особи, що не виходять за межі норми, не 

викликають сумніву у її психічній повноцінності (осудності). Су-

дово-психологічна експертиза спрямована на вивчення змісту і 

структури індивідуальної свідомості та поведінки людей у проце-

сі вчинення ними тих чи інших діянь або відображення явищ нав-

колишнього середовища. За допомогою судово-психологічної екс-

пертизи можна отримати дані, що дозволяють зрозуміти і пра-

вильно оцінити особливості психічних проявів людини та її пове-

дінки, які мають значення для висновків правового характеру.  

Підставами для призначення судово-психологічної експер-

тизи є: 1) відмінність поведінки підекспертних осіб від традицій-

ної, характерної для відповідної статево-вікової групи людей;  

незвичайність поведінки суб’єкта у момент вчинення злочину 

(химерність зовнішності, міміки, жестикуляції, пантоміміки, ру-

хів тіла тощо); неадекватна або неналежна оцінка ним соціальної, 

моральної сутності і значимості своїх дій; 2) різко виражені інди-

відуально-психологічні особливості суб’єкта (надмірна актив-

ність, ейфорія, неврівноваженість, емоційність, агресивність, збу-

дливість та ін.) чи, навпаки, душевна «глухота», замкнутість,  

сором’язливість; 3) ймовірність відставання рівня психічного роз-

витку особи від вікової норми; 4) наявність особливостей, що свід-

чать про розлади у психічних пізнавальних процесах (сприйман-

ня, уваги, пам’яті, мислення); 5) невідповідність поведінки меті і 

мотивам вчиненого; незвичайність, невірогідність мотивації по-

ведінки; 6) несприятливі умови найближчого соціального ото-

чення, середовища, у якому тривалий час перебував правопоруш-

ник (особливо неповнолітній); 7) наявність у поведінці підозрю-

ваного ознак, що свідчать про можливість вчинення ним злочину 

у стані фізіологічного афекту, акумуляції емоційного збудження, 

сильних переживань; 8) перенесення підекспертним у минулому 
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психічних або тяжких соматичних захворювань, психопатологіч-

них станів; 9) сумніви у вірогідності показань свідка, потерпіло-

го, що суперечать характеру ситуації, іншим даним; 10) сумніви в 

авторстві письмового тексту; 11) сумніви у мотивах самогубства. 

Межі компетенції судово-психологічної експертизи у криміна-

льному процесі окреслюються нижченаведеним переліком питань: 

1) діагностика індивідуально-психологічних особливостей 

(наприклад, підвищеної навіюваності, імпульсивності, ригідності 

тощо), здатних суттєво впливати на поведінку суб’єкта; 

2) встановлення основних, закріплених мотивів (у психоло-

гічному розумінні цього поняття) поведінки людини і мотивації 

конкретних вчинків як важливих психологічних обставин, що ха-

рактеризують особистість; 

3) діагностика наявності або відсутності у суб’єкта у момент 

вчинення злочину фізіологічного афекту та інших непатологічних 

емоційних станів, здатних суттєво впливати на свідомість і пове-

дінку людини; 

4) встановлення можливості виникнення у людини в конк-

ретних умовах психічних станів (розгубленості, втрати орієнту-

вання тощо) і експертна оцінка їхнього впливу на поведінку чи 

якість виконання професійних функцій в авіації, на залізниці і в 

автомобільному транспорті, у роботі операторів автоматизованих 

систем на виробництві тощо; 

5) встановлення здатності неповнолітніх обвинувачених, які 

мають ознаки не пов’язаного із психічним захворюванням відста-

вання у психічному розвитку, цілковито усвідомлювати значення 

своїх діянь, і визначення того, якою мірою вони здатні керувати 

своєю поведінкою; 

6) встановлення здатності підозрюваних, звинувачуваних, 

свідків, потерпілих, враховуючи їхні індивідуально-психологічні 

та вікові особливості, рівень розумового розвитку, правильно 

оцінювати обставини, що мають значення у справі, і давати прав-

диві свідчення; 

7) установлення здатності психічно здорових потерпілих у 

справі про зґвалтування (у першу чергу – малолітніх) усвідомлю-

вати характер і значення вчинюваних із ними дій і чинити опір. 
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На сьогодні традиційними є такі види судово-психологічної 

експертизи: 

1. Експертиза неповнолітніх, яка призначається стосовно 

психічно здорових неповнолітніх підозрюваних, обвинувачува-

них, свідків, потерпілих.  

Умовний перелік запитань: 

1. Які індивідуально-психологічні, зокрема емоційно-вольо-

ві особливості характерні для підекспертної особи? 

2. Які мотиви діяльності та поведінки підекспертного є ти-

повими для його повсякденного життя; якими мотивами він керу-

вався під час вчинення злочину? 

3. Чи відповідає рівень розумового розвитку підлітка його 

біологічному (паспортному) віку? 

4. Чи не властива підекспертному підвищена навіюваність? 

Якщо так, то яким чином це може вплинути на його дії у конкрет-

ній кримінальній ситуації чи свідчення щодо вчиненого злочину? 

5. Чи не спостерігається у підекспертного схильності до фан-

тазування? Якщо так, то як це може вплинути на його здатність 

давати правдиві свідчення? 

2. Експертиза особистих властивостей, основних мотивів пове-

дінки, закріплених у життєдіяльності суб’єкта, та рівня його інтелек-

туального розвитку, що тісно пов’язано з відповіддю на запитання 

щодо наявності у підозрюваного, звинувачуваного на момент вчи-

нення протиправної дії особливого емоційного стану, зокрема, стану 

фізіологічного афекту: встановлення деяких індивідуально-психо-

логічних особливостей дозволяє більш точно визначати специфіку 

емоційних станів у зв’язку зі встановленням нездатності потерпілої 

особи чинити опір у момент вчинення з нею насильницьких дій. 

Умовний перелік запитань: 

1. Які індивідуально-психологічні особливості особи, яка 

підлягає експертизі, та як вони могли проявитися в конкретному 

протиправному вчинку? 

2. Чи не суперечать протиправні (злочинні) дії особи, яка під-

лягає експертизі, основним рисам її характеру? 

3. Чи здатен підекспертний, враховуючи рівень його розумо-

вого розвитку і стан психічних пізнавальних процесів, правильно 



181 

розуміти значення своїх дій, їх наслідків і давати щодо них дос-

товірні свідчення? 

4. Які риси характеру особи, яка піддягає експертизі, могли 

б позначитися на характері її свідчень? Чи властиві їй підвищена 

навіюваність та схильність до фантазування? 

5. Чи може особа, яка підлягає експертизі, враховуючи її ін-

дивідуально-психологічні особливості, рівень розвитку пізнаваль-

ної сфери, правильно сприймати та оцінювати виявлені у справі 

факти (або здійснювані над нею дії)? 

3. Експертиза особливих емоційних станів. 

Умовний перелік запитань: 

1. Яка психологічна характеристика емоційного стану під-

експертного в період, що передував вчиненому? 

2. Яким чином емоційний стан і почуття особи, яка підлягає 

експертизі, вплинули на її поведінку в досліджуваній ситуації? 

3. Чи не виявляє особа, яка підлягає експертизі, особистіс-

них рис, які стали однією з умов виникнення у неї надзвичайного 

емоційного стану, що вплинув на її поведінку в досліджуваній у 

справі ситуації? 

4. Чи не був обвинувачений у момент вчинення інкриміно-

ваних йому дій у стані фізіологічного афекту? 

5. Яким чином емоційний стан підекспертного міг позначи-

тися на його свідченнях? 

82. Психіатричні дослідження 

Психіатричне обстеження проводять за загальноприйнятим 

у медицині принципом, який передбачає поєднання основного 

клінічного (психопатологічного) методу з низкою параклінічних 

(експериментально-психологічних, нейрофізіологічних, нейро-

рент-генологічних тощо). 

Основними методами клінічного (психопатологічного) об-

стеження в психіатрії вважають одночасне спостерігання за 

хворим і його опитування. Дуже важливо постійно порівнювати 

почуте й побачене, дані опитування і спостерігання, мімічне, 
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пантомімічне реагування на запитання, навіть тоді, коли пацієнт 

відмовляється відповідати на них. 

Спостерігаючи за хворим, лікар звертає увагу на його зовніш-

ній вигляд, цілеспрямованість, безглуздість або стереотипність ру-

хів, викрики, міміку, реакцію на оточення, особливості мовлення 

та ін. За поведінкою хворого в стаціонарі спостерігає також серед-

ній медичний персонал, за результатами спостережень заповню-

ють спеціальні щоденники. Лікар використовує ці відомості для 

оцінювання психічного стану пацієнта. 

Деякі симптоми психічних розладів (галюцинації, коли хво-

рий до чогось прислухається, придивляється, закриває ніс; маячні 

думки про переслідування) можна помітити або запідозрити за 

напруженим і переляканим виглядом, на підставі уважного спо-

стерігання за хворим. Проте більшість психопатологічних симп-

томів виявляють лише під час опитування недужого (нав’язливі 

думки, деперсоналізаційні та дереалізаційні порушення, маячні 

ідеї, симптоми психічного автоматизму тощо). 

Значення отриманих під час розмови з хворим відомостей 

для діагностики захворювання залежить від знання лікарем симп-

томатології психічних хвороб, його вміння вибрати й інтерпре-

тувати діагностично цінну інформацію, а також критично оціни-

ти здатність пацієнта, його близьких, рідних до адекватного від-

творення психічних порушень. Обсяг і якість встановлених під 

час опитування даних про психічний стан хворого корелюють зі 

ступенем його довіри до лікаря, вмінням останнього знайти  

індивідуальний підхід, встановити контакт, спрямувати в потріб-

ному напрямі розмову. Потрібно одночасно слухати та спостері-

гати, відчувати ситуацію, щоб підібрати і своєчасно поставити 

слушні запитання. Важливою умовою встановлення контакту 

між душевнохворим і лікарем є дотримання в процесі обстежен-

ня правил деонтології. У жодному разі не можна приховувати 

від хворого свою спеціальність: рано чи пізно обман усе одно 

розкриється, і довіру до лікаря буде втрачено. Розмовляти краще 

наодинці, оскільки присутність родичів або сторонніх осіб ус-

кладнює контакт. 
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Налагодивши контакт із хворим, з’ясовують причину звер-

тання до психіатра або в психіатричну клініку. Потім запитують, 

чи скаржиться він на стан здоров’я. Відповіді можуть бути різни-

ми: від повного заперечення будь-яких скарг до виявлення психіч-

них порушень (безсоння, нав’язливі думки, страх, галюцинації, 

маячні ідеї тощо). Тому інформацію потрібно уточнити за допо-

могою додаткових запитань. Уважно вислухавши пацієнта, одно-

часно спостерігаючи за його мімікою, рухами, намагаються ви-

явити специфічні симптоми. Коли у хворого є якісь ознаки психіч-

ного порушення, то спрямовують розмову в певному напрямі, роз-

кривають характер і особливості психопатології. Якщо пацієнт 

відмовляється відповідати на запитання, можна перейти до об-

стеження соматичного стану. Часто в процесі такого спілкування 

контакт з лікарем відновлюється. 

З хворим, який перебуває у психотичному стані, краще роз-

мовляти після отримання про нього об’єктивних відомостей. При 

непсихотичних (межових) розладах доцільніше спочатку розпи-

тати хворого. Це посилить його довіру до лікаря. 

Анамнез хвороби збирають також зі слів родичів хворого. 

Звертають увагу на чинники, які могли передувати початку неду-

ги або її рецидиву (різні життєві події, психічні та фізичні трав-

ми, інфекції, інтоксикація, пологи та ін.), особливості розвитку 

патології (гострий, підгострий, поступовий) і її прояви (зміни ха-

рактеру, поведінки, дивні вчинки, порушення інтелекту, зміни в 

емоційній сфері, галюцинаторні розлади, маячні думки та ін.), лі-

кування (амбулаторне чи стаціонарне) і його ефективність, при-

чини госпіталізації і як було доправлено в клініку. 

Психічний стан хворого починають досліджувати від момен-

ту зустрічі його з куратором, у процесі встановлення контакту, 

збирання скарг і відомостей. Особливості зовнішнього вигляду, 

скарги, деякі висловлювання або окремі моменти, виділені з анам-

незу, можна використати для початку цілеспрямованої розмови і 

виявити сукупність психічних розладів. При цьому потрібно умі-

ло й обережно користуватися об’єктивною інформацією про пси-

хічні розлади у хворого, щоб не ускладнити стосунки з близьки-

ми та рідними. Лікар-психіатр зі стажем спирається на досвід 

проведення розмови з хворими у спосіб, який дає змогу виявити 
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всі наявні зміни психіки, початківець не знає, з чого почати роз-

мову і в якому напрямі її вести.  

Для висновку про інтелект і його відповідність освіті, жит-

тєвому досвіду перевіряють запас знань, особливо професійних. 

Про стан інтелекту і мислення свідчить здатність хворого реагу-

вати адекватно на жарти, гумор, розуміти значення прислів’їв, 

приказок, метафор. 

Під час дослідження емоційної сфери насамперед потрібно 

звернути увагу на зовнішній вигляд хворого, вираз обличчя, одяг, 

оцінити його настрій і ступінь адекватності емоцій. 

Досліджуючи мотиваційно-вольову сферу, основну увагу 

звертають на поведінку, здатність до самостійної цілеспрямованої 

діяльності. У хворих із рухово-вольовими розладами мимовільна 

активність різко порушена (не може себе обслуговувати, виявляє 

негативізм тощо). Потрібно з’ясувати у хворого, а також у людей, 

які його оточують, чи немає в нього патологічних потягів і чи не 

справляє він дії, зумовлені інстинктами (статевим, харчовим і са-

мозбереження). Неодмінно потрібно розпитати про суїцидальні 

думки та дії, і не лише тепер, а й у минулому. 

Для вивчення психічного стану проводять також експеримен-

тально-психологічне дослідження за допомогою відповідних мето-

дик. 

Потрібно враховувати, що хворий підсвідомо або свідомо, ке-

руючись різними мотивами, може не розкривати або перекручено 

відтворювати прояви своєї недуги, займати негативістську або 

конформістську позицію, заперечувати все або в усьому пого-

джуватися з лікарем. Тому під час обстеження хворого важливо 

адекватно оцінити його стан (симуляція, агравація або дисимуля-

ція психічних розладів). 

Агравацію, як і симуляцію, спостерігають частіше під час 

проведення судово-психіатричної, військової та трудової експер-

тиз. Вона характеризується перебільшенням хворим власних по-

рушень. Оскільки правдоподібно імітувати клінічну картину пси-

хічного захворювання практично неможливо, цю симуляцію спе-

ціаліст легко розпізнає. 

Найчастіше психіатри стикаються з дисимуляцією, коли 

хворий намагається приховати психічні порушення (маячні ідеї, 
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суїцидальні думки тощо) й вигадує пояснення своїх дій і вислов-

лювань. Такі пацієнти, якщо їх достроково виписати зі стаціона-

ру, можуть бути небезпечними для оточення або для себе. У цьо-

му разі, як і для розпізнавання симуляції й агравації, потрібно по-

рівняти висловлювання хворого з його поведінкою в стаціонарі 

(динамічне спостерігання). 

У діагностиці психічних захворювань велику роль відіграє до-

слідження соматичного та неврологічного стану. Виявлені соматич-

ні, неврологічні симптоми, змінені показники лабораторних дослі-

джень можуть мати вирішальне значення у розпізнаванні причини 

психічних розладів (пухлина головного мозку, нейросифіліс, СНІД 

тощо). В інших випадках соматоневрологічні розлади (тахікардія, 

артеріальна гіпертензія, анорексія) – один із проявів психічного за-

хворювання (неврозу, маніакально-депресивного психозу тощо). 

Щодо дослідження соматичного та неврологічного стану, то 

тут діють ті самі схеми, що і в терапії та неврології. Соматичні 

зміни психічно хворих мають певні особливості. На тілі недужого 

можна помітити сліди від ушкодження (крововиливи, садна, руб-

ці від опіків, порізів, ін’єкцій, странгуляційні борозни на шиї то-

що). Їх потрібно детально описати в історії хвороби. Якщо в ста-

ціонар приймають людину, особу якої не встановлено, то опису-

ють її основні прикмети: зріст, будову тіла, колір очей і волосся, 

приблизний вік, родимі плями, татуювання, рубці на тілі, фізичні 

вади. Особливо ретельно потрібно обстежити хворих, які не здат-

ні висловити жодних скарг. 

Під час дослідження неврологічного статусу важливо помітити 

так звану мікросимптоматику (асиметрію лицевої іннервації, сухо-

жилкових рефлексів тощо), що може бути наслідком резидуального 

органічного (післятравматичного) ураження головного мозку. 

Якщо через надмірне збудження або опір обстежити хворого 

не вдається, це потрібно зазначити в історії хвороби. 
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