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Abstract. The article considers the conduct of such investigative (investigative) actions 
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Постановка проблеми. У зв’язку з 
проходження на сході України антите- 
рористичної операції, а з 30 квітня 2018 р. 
Операції Об’єднаних Сил збільшилася 
кількість кримінальних злочинів, які 
порушують процес комплектування 
Збройних Сил України, а значить під­
ривають їх боєготовність та обороноз­
датність країни. Зокрема це ухилення 
від призову на військову строкову служ­
бу (ст. 335 КК України) та призову по 
мобілізації (ст. 336 КК України).

При розслідуванні даних злочинів 
важливе місце займає правильне здійс­
нення такої слідчої (розшукової) дії, як 
допит. Він повинен проводитись відпо­
відно до загальних вимог криміналь­
но-процесуального закону і рекоменда­
цій, розроблених криміналістикою.

Однак у сучасній українській кримі­
налістичній науці залишилась поза ува­
гою і, відповідно, не була досліджена 
проблема розслідування ухилень від 
призову на військову строкову службу 
та мобілізацію.

Стан дослідження. Загальні про­
блеми організації і тактики проведення 
допиту докладно розглянуті у спеціаль­
ній літературі вітчизняними дослідни-

ками В. П. Бахіним, В. К. Весельським, 
А. Ф. Волобуєвим, В. О. Коноваловою, 
В. А. Журавлем, О. М. Процюк, Л. Д. Уда- 
ловою, Ю. М. Чорноус, В. Ю. Шепіть- 
ком, В. В. Юсуповим та ін.

Мета і завдання статті є виклад осо­
бливостей організації та проведення до­
питу підозрюваного та свідків під час роз­
слідування ухилень від призову на вій­
ськову строкову службу та мобілізацію.

Виклад основного матеріалу. Од­
нією з найпоширеніших слідчих (роз- 
шукових) дій під час розслідування ухи­
лень від призиву на військову строкову 
службу та мобілізацію є допит, який є 
найбільш поширеним способом одер­
жання інформації про ці злочини.

Дана слідча дія вважається вченими 
однією з найбільш багатогранних за 
своєю суттю. Ми розглянемо не лише 
особливості тактики допиту при роз­
слідуванні ухилення від призиву на вій­
ськову строкову службу та мобілізацію, 
а і загальні положення тактики розгля­
нутої слідчої дії, які раніше не були ви­
світлені у інших дослідженнях.

Так, Р. С. Бєлкін визначав допит як 
процесуальну дію, що полягає в отри­
манні показань (інформації) про подію,
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яка стала предметом кримінального су­
дочинства, осіб, які проходять у справі, 
причини й умови, що сприяли вчинен­
ню й приховуванню злочину [1, с. 63].

В. Ю. Шепітько під допитом розу­
міє слідчу дію, яка являє собою регла­
ментований кримінально-процесуаль­
ними нормами інформаційно-психо­
логічний процес спілкування осіб, котрі 
беруть у ньому участь, та спрямований 
на отримання інформації' про відомі до­
питуваному факти, що мають значення 
для встановлення істини [2, с. 253].

Допит визначають також як слідчу 
дію, котра полягає в отриманні й фікса­
ції у встановленій кримінально-про­
цесуальній формі суб’єктом розсліду­
вання інформації шляхом безпосеред­
нього комунікативного контакту, а 
предметом допиту виступає встановле­
на інформація як будь — які дані, що 
мають значення для встановлення істи­
ни [3, с. 151].

Вибір тактики допиту залежить від 
таких чинників: 1) ситуації допиту; 
2) процесуального статусу допитувано­
го і рівня його зацікавленості в резуль­
татах розслідування; 3) особливостей 
допитуваної особи (вік, характер, рівень 
правової поінформованості, наявність 
злочинного досвіду та ін.); 4) характер 
інформації та доказів, які є у слідства, 
тощо [4, с. 32].

Основне завдання особи, яка допи­
тує — розрядити обстановку, зняти на­
пругу опонента, встановити з ним пси­
хологічний контакт, створивши базу 
для реалізації тактичних прийомів, 
що сприяють дачі правдивих пока­
зань [5, ст. 46]. Дане положення осо­
бливо актуально для безконфліктного 
допиту, суб’єктами якого є найчастіше 
свідки і потерпілі, які бажають допомог­
ти розслідуванню злочину.

При розслідуванні злочинів, пов’я­
заних із ухиленням проходження від 
військової строкової служби та мобілі­
зації, можна виділити такі види допиту, 
як: допит потерпілого (як першочерго-

ва слідча дія), допит свідків, допит спе­
ціаліста (експерта) та допит підозрю­
ваного. При підготовці до кожного із 
видів допитів слідчий може залучати 
спеціаліста, який допоможе йому пра­
вильно сформулювати питання допи­
ту, що дозволить мінімізувати кількість 
тактичних помилок.

Окрему увагу слід приділити допиту 
підозрюваного, що є однією із най­
більш складних та конфліктних слід­
чих дій. З аналізу судової практики 
можна зробити висновок, що зазвичай 
підозрювані або визнають свою вину 
частково, або не визнають її повністю, 
а також часто надають завідомо неправ­
диві відомості про обставини ухилення 
або відмовляються давати показання. 
Така ситуація зумовлена складністю до­
казування по даній категорії прова­
джень, що повною мірою розуміє підо­
зрюваний «ухильник».

При підготовці до допиту підозрюва­
ного слід детально вивчити матеріали 
кримінального провадження, зокрема, 
вилучені медичні документи, висновки 
судово-медичної експертизи, протоколи 
допитів свідків, експертів тощо. Доцільно 
також за допомогою спеціаліста визначи­
ти тактику постановки питань при допи­
ті, визначивши їх зміст та черговість.

Загальним правилом та методом 
фіксації ходу і результатів домиту, за­
значеному в ст. 104 КПК України є 
складання протоколу в ході слідчої дії 
або безпосередньо після його закінчен­
ня. Також відповідно до ст. 107 КПК 
України при допиті можуть бути вико­
ристані технічні засоби, відео — і аудіо- 
запис свідчень. Рішення про фіксацію 
процесуальної дії за допомогою техніч­
них засобів під час досудового розслі­
дування приймає особа, яка проводить 
відповідну процесуальну дію. За клопо­
танням учасників процесуальної дії за­
стосування технічних засобів фіксуван­
ня є обов’язковим [6].

Складання протоколу в ході допиту, 
сприяє точності його змісту, але фор-
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малізує обстановку спілкування. Більш 
вірним є складання протоколу в заключ­
ній стадії, коли психологічний контакт 
встановлений, правдиві свідчення отри­
мані. При можливому виникненні кон­
фліктної ситуації, тактично вірно роз’яс­
нити допитуваному положення, закрі­
плені в різних нормативних актах, які 
можна умовно назвати програмою захи­
сту свідків, потерпілих та інших осіб, які 
сприяють розслідуванню.

Застосування на допиті відео зйом­
ки чи аудіозапису також може спрово­
кувати конфліктну ситуацію в спочатку 
безконфліктному допиті свідка або по­
терпілого, тому що особа боїться по­
мсти або розголосу у майбутньому. 
Тому при вирішенні питання про вико­
ристання технічних засобів в рамках да­
ної слідчої дії, необхідно враховувати 
внутрішній стан опонента, діючи 
рефлексивно. В окремих випадках ро­
зумніше відмовитися від даних способів 
фіксації, щоб зберегти установку допи­
туваного на дачу правдивих показань.

Визначення кола осіб, які підляга­
ють допиту, предмета допиту і його так­
тики залежить від способу вчинення 
злочину.

Беручи до уваги диференціацію 
процесуальних статусів осіб, які виступа­
ють в якості допитуваних в рамках роз­
слідування злочинів, передбачених ст. 335 
та 336 КК України, слід зазначити, що 
кожній групі властивий індивідуальний 
предмет допиту, що включає загальні та 
спеціальні питання, що підлягають з’ясу­
ванню. Відзначимо, що сутність інфор­
мації, яку слідчий прагне отримати в ході 
допиту міститься в переліку обставин, 
які підлягають встановленню (ст. 91 
КПК України). Цей перелік доповню­
ється і видозмінюється відповідно до 
особливостей диспозицій ст. 335 та 336 
КК України, специфікою слідчої ситуа­
ції, що склалася в ході розслідування, а 
також способом скоєння злочину.

Існують запитання, які заборонені 
для постановки слідчим на допиті. Не

можна допускати постановку навідних 
запитань, що містять елементи сугестії 
(навіювання). Відповідно до криміналь­
но-процесуального законодавства та­
кож забороняється ставити запитання, у 
формулюванні яких міститься відпо­
відь, частина відповіді або підказка до 
неї (навідні запитання) [7, с. 115].

Допит «ухильників» завжди пови­
нен бути спрямований на отримання 
такої інформації:

1) чи відомо йому, що він підлягав 
призову на військову строкову службу 
або мобілізацію;

2) з якої причини вирішив уникнути 
виконання обов’язку щодо захисту Ві­
тчизни і чи не є вона законною або по­
важної;

3) яким способом підозрюваний 
прагнув ухилитися від проходження вій­
ськової строкової служби чи мобілізації.

Допит свідків при розслідуванні 
ухилення від проходження військової 
строкової служби чи мобілізації завжди 
повинен бути спрямований на отри­
мання відомостей такого роду:

1) яким чином вони пов’язані з роз­
слідуваним злочинним діянням і підо­
зрюваним в його вчиненні особою;

2) відомо їм що-небудь про незакон­
ні дії «ухильника» і чи вважають вони їх 
такими;

3) яка роль самих свідків у розсліду­
ваної події.

Характерно, що сенс докладних 
питань, що задаються при здійсненні 
допиту свідків залежить від способу 
здійснення

1. Симуляція хвороби або умисне за­
подіяння шкоди власному здоров’ю. 
У разі ухилення від проходження вій­
ськової строкової та мобілізації служби за 
допомогою даного способу в якості ос­
новних допитуваних осіб повинні висту­
пати «ухильники», їхні родичі та близькі, 
лікарі (в якості експертів або спеціалістів

При допиті «ухильника» особливу 
увагу слід приділяти відповідям на на­
ступні питання:
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1) чи визнає він факт симуляції' за­
хворювання або умисного заподіяння 
шкоди власному здоров’ю;

2) як давно він «хворий» передбачу­
ваної хворобою, наявність якої дозво­
ляє не виконувати конституційний обов’я­
зок, передбачену ст. 65 Конституції і 
чим може підтвердити свої доводи;

3) в чому конкретно (якими симпто­
мами) виражається передбачуване за­
хворювання «ухильника»;

4) коли і за яких обставин допитува­
ний отримав каліцтво;

5) звертався він за медичною допо­
могою з приводу даного захворювання 
(каліцтва), якщо так, то до кого, в який 
медичний заклад, і в який час;

6) чи призначалося «ухильнику» лі­
кування передбачуваного захворюван­
ня (каліцтва) і в чому воно виражалося;

7) які особи знали про «захворюван­
ня» «ухильника» і хто з них підтримував 
його переконання про використання 
недуги в якості підстави для не проход­
ження військової строкової служби та 
мобілізації.

2. Введення в оману щодо віроспові­
дання, що дають підставу для проход­
ження альтернативної (невійськової) 
служби. У разі ухилення від проходжен­
ня військової строкової служби та мобі­
лізації за допомогою даного способу в 
якості основних допитуваних осіб по­
винні виступати «ухильники», їхні роди­
чі та близькі, однодумці по віросповідан­
ням або переконанням, фахівці в області 
релігієзнавства, філології, етнології і т. д.

При допиті «ухильника» особливу 
увагу слід приділяти відповідям на на­
ступні питання:

1) чи визнає він факт введення в 
оману щодо релігійних переконань, що 
дають підставу для проходження аль­
тернативної (невійськової) служби;

2) дата прийняття віри або приблиз­
ний період часу формування переконань;

3) хто або що спонукало «ухильни­
ка» до прийняття віри або формування 
переконань;

4) до якої національності відносять­
ся батьки особи;

5) що привернуло його у це віро­
сповідання або ідеологію;

6) як в способі життя «ухильника» 
проявляється те, що він є віруючим та 
має дані переконання;

7) чи можливо привести кілька епі­
зодів з життя допитуваного, які характе­
ризували б його як віруючого або тако­
го, що розділяє певні переконання;

8) чи може «ухильники» пояснити 
структуру основного письмового дже­
рела своєї віри або переконання, орієн­
тується в ньому, чи знає його зміст;

9) чи може сформулювати основні 
ідеї і принципи віросповідання або пе­
реконання;

10) чому служба в армії суперечить 
його віросповіданням або переконання;

11) що саме у військовій службі су­
перечить віросповіданням або переко­
нанням «ухильника».

3. Надання неправомірної вигоди 
(хабара) особам, здатним вплинути на 
незаконне звільнення від призову, від­
строчки від нього або заміну військової 
строкової служби на альтернативну (не­
військову) службу. В даному випадку в 
якості допитуваних можуть виступати 
самі «ухильники», особи які отримали 
неправомірну вигоду (лікарі, працівни­
ки військових комісаріатів і т. д.), посе­
редники дачі неправомірної вигоди, 
близькі та рідні «ухильника». Подібний 
різновид допиту майже завжди відбува­
ється в умовах конфліктної ситуації.

При допиті «ухильника» особливу 
увагу слід приділяти відповідям на на­
ступні питання:

1) чи визнає він факт дачі неправо­
мірної вигоди (певних матеріальних 
благ) з метою ухилення від військової 
строкової служби та мобілізації;

2) дача неправомірної вигоди здій­
снилася шляхом особистої передачі 
призовником певних матеріальних благ 
службовій особі або за допомогою по­
середника;
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3) хто виступав в якості одержувача і 
посередника (якщо наявність останньо­
го мало місце);

4) що стало предметом неправомір­
ної вигоди, і в якій формі «ухильником» 
обіцялося досягнення злочинного ре­
зультату;

5) чи мало місце вимагання непра­
вомірної вигоди або ініціатива зазначе­
ного протиправного діяння здійснюва­
лась «ухильником»;

6) де, коли і за яких обставин була 
здійснена передача неправомірної 
вигоди;

7) якщо «ухильник» не визнає факт 
дачі неправомірної вигоди, то які аргу­
менти або особи здатні підтвердити за­
конність звільнення допитуваного від 
призову, заміна військової служби на 
альтернативну (невійськову) службу;

4. Підробка документів ухильником з 
метою отримання незаконного звільнен­
ня від призову, відстрочки від нього або 
заміни військової служби на альтернатив­
ну (невійськову) службу. Як правило, тут 
має місце матеріальна фальсифікація. Ос­
новними фігурантами, що підлягають 
допиту, в даному випадку буде «ухильни­
ки» і близькі йому особи і родичі.

Крім основних питань, які розкри­
вають обставини, що підлягають вста­
новленню, слідчому при плануванні 
такої слідчої дії як допит (в рамках роз­
слідування злочину, передбаченого ст. 
335 та 336 КК України, вчиненого шля­
хом підробки документів) необхідно 
приділити особливу увагу відповідям на 
наступні питання:

1) чи визнає «ухильники» факт під­
робки документів з метою ухилення від 
призову на військову строкову службу 
чи мобілізацію;

2) які саме документи підробив 
«ухильники»;

3) чи мала місце повна підробка до­
кумента або часткова;

4) яким способом допитуваний 
здійснив підробку документів і які тех­
нічні засоби використовував для цього;

5) чи здійснив «ухильники» підроб­
ку документа самостійно або хтось до­
помагав йому в цьому;

6) які особи знали про підробку до­
кумента з метою ухилення від проход­
ження військової строкової служби та 
мобілізації і хто з них підтримував його 
в даному прагненні.

5. Неявка за повісткою до військко­
мату або за місцем проходження вій­
ськової служби (призовник або веде 
звичайний спосіб життя, або ховається 
за місцем проживання, в невідомих міс­
цях для співробітників військового ко­
місаріату). Як показують вивчені нами 
матеріали кримінальних справ, розслі­
дування «ухилення», вчиненого подіб­
ним способом, в більшості випадків 
протікає в безконфліктної ситуації'. Від­
повідно, безконфліктна ситуація має 
місце і при допиті підозрюваного, його 
близьких і родичів, а також співробіт­
ників військового комісаріату, які здій­
снювали розшук «ухильника».

Типовими питаннями, які слідчий 
повинен задавати допитуваному «ухиль­
никові» є наступні:

1) чи визнає «ухильники» факт ухи­
лення від військової строкової служби 
чи мобілізації шляхом неявки за повіст­
кою до військкомату або за місцем про­
ходження військової служби;

2) чи відомо «ухильникові» те, що 
він підлягає призову на військову стро­
кову службу або мобілізацію, якщо так, 
то з якого часу;

3) чи отримував повістку до військ­
комату, якщо так, то за яких обставин;

4) в якому місці допитуваний пере­
ховувався від працівників військового 
комісаріату та поліції справ;

5) хто надав йому дану схованку;
6) які особи знали про те, що осо­

ба ухиляється від призову на військо­
ву строкову службу чи мобілізацію і 
хто з них підтримував його в даному 
прагненні.

В ході допиту в конфліктній ситуа­
ції, маючи на меті отримання правди-
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вих показань, слідчий може застосову­
вати весь спектр тактичних прийомів 
на свій розсуд. Однак, на наш погляд, 
найбільш ефективними є такі тактичні 
прийоми як демонстрація можливостей 
слідства (повідомлення «ухильника» 
щодо планів призначення судово-ме­
дичної експертизи), пред’явлення дока­
зів (протоколів допиту експерта, спеціа­
ліста або свідків, які викривають брех­
ню підозрюваного; результатів судо­
во-медичної експертизи, текстів норма­
тивних актів, що стосуються питань 
призову на військову службу). Також 
доцільно використовувати такий так­
тичний прийом як раптовість питання 
(при цьому питання повинні припуска­
ти наявність точної відповіді, які явно 
повинні бути відомі допитуваному 
(в разі сповідання ним будь-якої релігії, 
наявності антивоєнних переконань) і 
проведення повторного допиту.

Тактичні прийоми безконфліктно­
го допиту переважно спрямовані на 
допомогу слідчого допитуваному в 
пригадуванні і деталізації досліджува­
ного події.

Висновок. Підводячи підсумок, 
відзначимо, що допит — ключова слід­
ча (розшукова) дія під час розслідування 
будь-якого кримінального провадження. 
Цим пояснюється необхідність ретель­
ної підготовки до його проведення. Спе­
цифіка розслідування фактів ухилення 
від призову на військову строкову служ­
бу та мобілізацію полягає в тому, що на 
підготовчій стадії в розпорядженні слід­
чого, як правило, знаходиться велика 
кількість інформації, яку необхідно вмі­
ти проаналізувати та правильно вико­
ристовувати надалі. Допит буде тим 
ефективнішим, чим більше часу слідчий 
зможе приділити ознайомленню з наяв­
ними матеріалами слідства.

На нашу думку, нам вдалось розгля­
нути основні особливості організації і 
проведення допиту підозрюваного та 
свідків під час розслідування ухилень 
від призову на військову строкову служ­
бу та мобілізацію та сформулювати ти­
пові питання, якими може користува­
тись слідчий під час допиту при розслі­
дуванні злочинів передбачених ст. 335 
та 336 КК. України.
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