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Постановка проблеми. Цифровізація цивіль-
ного обороту та активне впровадження технологій 
блокчейн зумовлюють появу нових форм договір-
них правовідносин, серед яких особливе місце за-
ймають смарт-контракти. Їх використання сприяє 
автоматизації виконання договірних зобов’язань, 
мінімізації транзакційних витрат і підвищенню 
рівня правової визначеності, водночас породжу-
ючи нові виклики для цивільно-правового регу-
лювання, пов’язані з юридичною природою таких 
правочинів, порядком їх укладення, виконання та 
захистом прав сторін [1, с. 426].

Актуальність дослідження посилюється проце-
сами цифрової трансформації держави, розвитком 
електронної комерції та необхідністю гармоніза-
ції національного законодавства із правом Євро-
пейського Союзу, зокрема положеннями Регла-
менту ЄС щодо ринків криптоактивів (MiCA) та 
Регламенту про штучний інтелект (AI Act), які 
формують нові підходи до регулювання цифрових 
технологій [2–3].

Незважаючи на активний розвиток цифро-
вої економіки, цивільне законодавство України 
поки що не містить комплексного нормативного 
регулювання смарт-контрактів, що зумовлює не-
однозначність їх правового статусу, особливостей 
правозастосування та судового захисту прав учас-
ників відповідних правовідносин. Це обумовлює 
необхідність наукового осмислення існуючих підхо-
дів і вироблення пропозицій щодо вдосконалення 
законодавства України з урахуванням сучасних 
європейських тенденцій. 

Аналіз останніх досліджень і публікацій. 
Проблематика правового регулювання смарт-контр-
актів останніми роками стала одним із найбільш 
динамічних напрямів розвитку науки цивільного 
права. Активне впровадження технологій блокчейн, 
цифрових активів та електронного документообігу 
зумовило появу значної кількості наукових дослід-

жень, присвячених визначенню правової природи 
смарт-контрактів, їх місця у системі договірного 
права, особливостей укладення, виконання та захи-
сту прав учасників цифрових правовідносин.

Серед українських учених вагомий внесок 
у дослідження зазначеної проблематики зробив 
Р. А. Майданик, який у статті «Смарт-контракт 
криптоактивів у цивільному праві України» комп-
лексно проаналізував цивільно-правову природу 
смарт-контракту як особливого способу реалізації 
договірних правовідносин через програмний код. 
Автор обґрунтовує, що смарт-контракт не є само-
стійним видом цивільно-правового договору, а ста-
новить технологічний спосіб його виконання, який 
не змінює загальних вимог цивільного законодав-
ства щодо дійсності правочинів [4, с. 39].

Окремі аспекти функціонування смарт-контр-
актів досліджувалися О. А. Барановим, який одним 
із перших у вітчизняній юридичній науці звернув 
увагу на необхідність нормативного врегулювання 
використання «розумних контрактів» у цифровому 
середовищі. У своїй праці автор аналізує співвідно-
шення смарт-контракту та традиційного договору, 
проблеми алгоритмізації договірних умов, а також 
ризики автоматизованого виконання зобов’язань 
без участі людини [5, с. 28].

Питання правової природи смарт-контрактів 
та особливостей їх застосування у цивільному 
обороті отримали подальший розвиток у роботах 
А. В. Станкевич, яка досліджує смарт-договори 
як різновид електронних договорів, характеризує 
їхні юридичні ознаки, особливості волевиявлення 
сторін, а також співвідношення програмного коду 
і текстової форми договору. Авторка обґрунтовує 
необхідність удосконалення цивільного законодав-
ства з урахуванням розвитку цифрових правовід-
носин [6, с. 233].

Суттєвий внесок у розвиток досліджень нашої 
тематики зробили В. В. Посполітак та Є. Ю. Сав-
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ченко, праці яких присвячені цивільно-правовому 
режиму віртуальних активів, моменту виникнення 
та переходу права власності на цифрові активи, 
а також особливостям застосування смарт-контр-
актів під час укладення правочинів щодо таких 
об’єктів цивільних прав. Запропоновані авторами 
висновки, на нашу думку, мають важливе значен-
ня для формування сучасної концепції цифрового 
договірного права України [7, с. 58].

Зауважимо, що сучасні науковці в своїх роботах 
досліджували і питанням адаптації українського 
законодавства до європейських цифрових стандар-
тів. Так, А. І. Цимбалюк проаналізував сучасний 
стан правового регулювання технологій блокчейн 
та смарт-контрактів, акцентуючи увагу на необхід-
ності гармонізації національного законодавства із 
правом Європейського Союзу та формуванні комп-
лексної нормативної моделі регулювання цифро-
вих правовідносин [8, с. 372].

Ми також звернули увагу, що у зарубіжній 
юридичній літературі проблематика смарт-контр-
актів досліджується значно ширше. Серед най-
більш цитованих праць варто відзначити роботи 
K. Werbach і N. Cornell, присвячені співвідношен-
ню смарт-контрактів та класичного договірного 
права, а також дослідження M. Alharby та A. van 
Moorsel, у яких систематизовано основні напрями 
розвитку технології смарт-контрактів, окреслено 
проблеми їх правового забезпечення, безпеки та 
практичного застосування [9, с. 9; 10, с. 126].

Виділення невирішених раніше частин 
загальної проблеми. Попри значну кількість 
наукових публікацій, більшість досліджень зосе-
реджена переважно на технологічних особливостях 
блокчейн або окремих питаннях правового статусу 
смарт-контрактів. Водночас комплексний аналіз їх 
місця у системі цивільного права України, механіз-
му укладення, виконання, зміни та припинення 
смарт-контрактів, а також перспектив гармонізації 
національного законодавства з правом Європей-
ського Союзу залишається недостатньо розробле-
ним, що обумовлює актуальність подальших нау-
кових досліджень.

З огляду на викладене, метою статті є комп-
лексне дослідження сучасного стану правового ре-
гулювання смарт-контрактів у цивільному праві 
України, виявлення проблем правозастосування 
та формулювання пропозицій щодо вдосконален-
ня національного законодавства з урахуванням 
європейських тенденцій розвитку цифрового при-
ватного права.

Для виконання поставленої перед нами мети 
дослідження ми послідовно вирішували низку 
наукових завдань, спрямованих на комплексний 
аналіз сучасного стану правового регулювання 
смарт-контрактів та вироблення пропозицій щодо 
його вдосконалення. З огляду на це, ми визначи-

ли такі пріоритетні завдання: з’ясувати теорети-
ко-правову природу смарт-контрактів та визначити 
їх місце у системі цивільно-правових договорів; 
проаналізувати сучасний стан нормативно-право-
вого регулювання смарт-контрактів в Україні та 
Європейському Союзі; охарактеризувати пробле-
ми правозастосування, що виникають у процесі 
використання смарт-контрактів, з урахуванням 
сучасної судової практики та розвитку цифрових 
технологій; виявити прогалини чинного законо-
давства України у сфері правового регулювання 
смарт-контрактів; сформулювати науково обґрун-
товані пропозиції щодо вдосконалення цивільного 
законодавства України з урахуванням європей-
ського досвіду та сучасних тенденцій цифровізації 
приватноправових відносин.

Виклад основного матеріалу. Активна циф-
ровізація цивільного обороту закономірно зумо-
вила появу нових правових конструкцій, що по-
єднують класичні інститути договірного права із 
сучасними інформаційними технологіями. Однією 
з таких конструкцій стали смарт-контракти, які 
поступово трансформуються із суто технічного ін-
струменту автоматизації виконання домовленостей 
у самостійний об’єкт наукових досліджень у сфері 
цивільного права. Їх поява є логічним наслідком 
розвитку цифрової економіки, технології блокчейн 
та концепції децентралізованого обігу цифрових 
активів, що суттєво впливає на традиційні підходи 
до розуміння договірних правовідносин [1, с. 44].

Проводячи наше дослідження ми виявили, що 
у сучасній юридичних д відсутній ослідженнях 
відсутній єдиний підхід до визначення правової 
природи смарт-контракту. Це пояснюється міжга-
лузевим характером досліджуваного явища, яке 
одночасно перебуває у площині інформаційних 
технологій, цивільного права, фінансового права 
та цифрової економіки. В англомовній доктрині 
поняття smart contract уперше набуло широкого по-
ширення як програмний код, здатний автоматично 
виконувати умови домовленості після настання ви-
значених сторонами юридичних фактів. Водночас 
сучасні наукові підходи істотно розширили його 
зміст, розглядаючи смарт-контракт не лише як ал-
горитм, а й як специфічний спосіб реалізації дого-
вірних правовідносин у цифровому середовищі [9].

З позиції цивільного права смарт-контракт не 
може розглядатися виключно як програмне забез-
печення. Його юридична природа визначається на-
самперед тим, що він є формою реалізації волеви-
явлення сторін, спрямованого на виникнення, змі-
ну або припинення цивільних прав та обов’язків. 
Саме тому більшість сучасних українських дослід-
ників пропонують кваліфікувати смарт-контракт 
як особливий різновид електронного правочину, 
виконання якого автоматизується за допомогою 
програмного коду [5].
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Такий підхід узгоджується із загальними поло-
женнями цивільного законодавства України щодо 
свободи договору, диспозитивності приватнопра-
вового регулювання та можливості укладення до-
говорів у будь-якій формі, якщо інше не встанов-
лено законом. За своєю сутністю смарт-контракт 
не створює новий вид цивільного договору, а ви-
ступає сучасним технологічним способом фіксації 
домовленостей сторін та автоматичного виконання 
погоджених ними умов.

Особливого значення набуває взаємозв’язок 
смарт-контрактів із технологією блокчейн. Саме 
використання розподілених реєстрів забезпечує 
незмінність інформації, криптографічний захист 
даних, прозорість здійснення транзакцій та міні-
мізацію втручання третіх осіб у процес виконан-
ня договору. Внаслідок цього значно знижується 
ризик односторонньої зміни змісту правочину або 
фальсифікації його умов, що є однією з ключових 
переваг цифрового договірного механізму [6].

Водночас автоматизований характер виконання 
смарт-контрактів істотно відрізняє їх від традицій-
них цивільно-правових договорів. Якщо у класич-
ній договірній моделі реалізація прав та обов’яз-
ків сторін залежить від їх подальшої поведінки, то 
у смарт-контракті виконання відповідних умов за-
безпечується алгоритмом після настання передба-
чених програмним кодом обставин. Саме ця особли-
вість обумовлює появу нового підходу до розуміння 
принципу належного виконання зобов’язань, який 
дедалі частіше характеризується як принцип про-
грамованого виконання цивільного договору [10].

У сучасній українській доктрині дедалі часті-
ше наголошується, що смарт-контракт доцільно 
розглядати не як альтернативу традиційному до-
говору, а як його цифрову форму реалізації. Так, 
Р. А. Майданик звертає увагу на те, що програм-
ний код не замінює юридичний зміст домовлено-
сті сторін, а лише забезпечує технічну реалізацію 
їхніх цивільних прав та обов’язків. Отже, визна-
чальне значення має не алгоритм виконання, 
а наявність взаємного волевиявлення сторін, яке 
відповідає загальним вимогам чинності правочи-
ну [4, с. 42].

Не менш важливим є питання співвідношення 
смарт-контрактів із електронними договорами. Не-
зважаючи на спільну цифрову природу, зазначені 
правові конструкції не є тотожними. Електронний 
договір передбачає використання інформацій-
но-комунікаційних технологій лише на етапі його 
укладення, тоді як смарт-контракт охоплює також 
стадію автоматизованого виконання зобов’язань. 
Саме тому смарт-контракт доцільно розглядати як 
наступний етап еволюції електронних правочинів, 
що поєднує цифрову форму волевиявлення сторін 
із програмною реалізацією наслідків укладеного 
договору [9].

Європейський підхід також поступово зміщу-
ється від сприйняття смарт-контрактів виключно 
як технічного рішення до розуміння їх як скла-
дової сучасної цифрової економіки. Прийняття 
Регламенту Європейського Союзу про ринки 
криптоактивів (MiCA) та інших актів цифрового 
законодавства свідчить про формування комплек-
сної нормативної моделі, в якій смарт-контрак-
ти визнаються одним із ключових інструментів 
функціонування цифрових активів, токенізова-
ного майна та децентралізованих фінансових 
сервісів [2].

Таким чином, сучасний етап розвитку цивіль-
ного права свідчить про поступове формування 
нової концепції цифрового правочину, у межах 
якої смарт-контракт виступає не окремим видом 
договору, а особливою цифровою формою реаліза-
ції цивільно-правових домовленостей із викорис-
танням технології блокчейн та автоматизованого 
виконання договірних умов. Такий підхід дозволяє 
поєднати фундаментальні принципи приватного 
права із сучасними цифровими технологіями та 
створює підґрунтя для подальшого розвитку зако-
нодавства України у сфері цифрових цивільних 
правовідносин.

Подальший розвиток цифрової економі-
ки зумовлює необхідність формування сучасної 
нормативно-правової основи функціонування 
смарт-контрактів як інструменту цифрового ци-
вільного обороту. На відміну від традиційних до-
говірних конструкцій, смарт-контракти поєдну-
ють юридичний зміст цивільного правочину із 
програмним алгоритмом його автоматизованого 
виконання. Саме тому питання їх правового регу-
лювання вже сьогодні виходить за межі виключно 
приватноправової проблематики.

На сьогодні законодавство України не містить 
спеціального нормативно-правового акта, який би 
комплексно визначав поняття смарт-контракту, 
його правову природу, порядок укладення, вико-
нання, зміни чи припинення. Водночас це не озна-
чає відсутності правових підстав для використання 
смарт-контрактів. Вони випливають із загальних 
положень цивільного законодавства, що регулюють 
правочини, договірні зобов’язання та принцип сво-
боди договору [11].

Відповідно до статті 202 Цивільного кодексу 
України правочином є дія особи, спрямована на 
набуття, зміну або припинення цивільних прав та 
обов’язків. Статті 205 і 207 Кодексу передбачають 
можливість вчинення правочинів як у письмовій, 
так і в електронній формі, якщо волевиявлення 
сторін належним чином зафіксовано. Таким чи-
ном, чинне цивільне законодавство вже створює 
нормативне підґрунтя для існування цифрових 
правочинів, до яких за своєю юридичною природою 
можуть бути віднесені й смарт-контракти [11].
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Подальший розвиток відповідні положення ді-
стали у Законі України «Про електронну комер-
цію», який закріпив принцип юридичної рівності 
електронного та письмового договору. Закон ви-
значає особливості укладення електронних догово-
рів, момент акцепту оферти, порядок електронної 
ідентифікації сторін та використання електронних 
довірчих послуг. Водночас його положення були 
прийняті ще до широкого поширення технології 
блокчейн, а тому не враховують специфіку авто-
матизованого виконання договірних умов за допо-
могою програмного коду [12].

Певним кроком до нормативного закріплення 
цифрових правовідносин стало прийняття Закону 
України «Про віртуальні активи». Незважаючи на 
те, що зазначений Закон безпосередньо не регулює 
смарт-контракти, його положення фактично визна-
ють можливість використання технології розподі-
леного реєстру (Distributed Ledger Technology) як 
правової основи функціонування цифрових акти-
вів. Саме на таких технологіях ґрунтується пере-
важна більшість сучасних смарт-контрактів [13].

Водночас аналіз національного законодавства 
свідчить про наявність істотної законодавчої про-
галини. Український законодавець поки що не 
визначив юридичний статус програмного коду як 
способу виконання договірних зобов’язань, не вста-
новив вимог до юридичної сили автоматизованого 
виконання договорів та не врегулював питання 
відповідальності за помилки алгоритмів або про-
грамного забезпечення. Це істотно ускладнює ви-
користання смарт-контрактів у господарській та 
цивільній практиці.

На відміну від України, правове регулювання 
смарт-контрактів у Європейському Союзі характе-
ризується системним підходом. Протягом останніх 
років ЄС сформував комплекс взаємопов’язаних 
нормативних актів, які регулюють окремі аспек-
ти цифрової економіки та створюють нормативне 
середовище для використання смарт-контрактів.

Насамперед заслуговує на увагу Регламент 
Європейського Союзу про ринки криптоактивів 
(MiCA), який започаткував єдині правила функці-
онування ринку криптоактивів на території дер-
жав-членів ЄС. Хоча MiCA безпосередньо не визна-
чає поняття смарт-контракту, саме його положення 
створюють нормативні передумови для викори-
стання автоматизованих цифрових механізмів під 
час емісії, обігу та погашення криптоактивів [2].

Подальший розвиток відповідного правового ре-
гулювання відбувся після прийняття Регламенту 
ЄС 2023/2854 (Data Act), який став першим норма-
тивним актом Європейського Союзу, що містить ле-
гальне визначення смарт-контракту та встановлює 
обов’язкові вимоги до його використання у сфері 
обміну даними. Відповідно до статті 36 Data Act 
смарт-контракт визначається як комп’ютерна про-

грама, призначена для автоматизованого вико-
нання договору або його частини із забезпеченням 
цілісності електронних даних та правильності їх 
хронологічної послідовності. Крім того, Регламент 
встановлює вимоги щодо надійності програмного 
коду, механізмів контролю доступу, можливості 
припинення виконання смарт-контракту, захисту 
комерційної таємниці та підтвердження його від-
повідності встановленим стандартам. Фактично 
саме Data Act уперше сформував нормативну мо-
дель правового регулювання смарт-контрактів на 
наднаціональному рівні. 

Важливе значення для розвитку цифрового 
правового середовища має й AI Act, який хоча 
і не регулює безпосередньо смарт-контракти, од-
нак встановлює єдині вимоги до безпечного вико-
ристання систем штучного інтелекту, що дедалі 
частіше інтегруються у процес укладення та ав-
томатизованого виконання цифрових договорів. 
У перспективі саме взаємодія технологій блокчейн 
та штучного інтелекту формуватиме новий етап 
цифрової трансформації цивільного права [3].

Порівняльний аналіз свідчить, що між укра-
їнською та європейською моделями правового 
регулювання існують принципові відмінності. 
Україна фактично використовує загальні поло-
ження цивільного законодавства для регулювання 
цифрових договорів, тоді як Європейський Союз 
поступово формує спеціальне законодавство, орі-
єнтоване на правове забезпечення цифрових тех-
нологій. Такий підхід сприяє підвищенню рівня 
правової визначеності, розвитку цифрового ринку 
та формуванню єдиних стандартів використання 
смарт-контрактів.

Досвід окремих зарубіжних держав також 
свідчить про поступове нормативне визнання 
смарт-контрактів. Зокрема, у США низка штатів 
(зокрема, Arizona, Tennessee та Nevada) законо-
давчо визнали юридичну силу смарт-контрактів та 
електронних записів, створених із використанням 
технології блокчейн. У Великобританія робочою 
групою UK Jurisdiction Taskforce ще у 2019 році 
сформульовано висновок про можливість приму-
сового виконання смарт-контрактів відповідно до 
норм англійського договірного права. У Сінгапурі 
розвиток цифрової економіки також супроводжу-
ється активною імплементацією технологій блок-
чейн у фінансовому секторі та поступовим форму-
ванням практики використання смарт-контрактів.

Проведений нами порівняльно-правовий аналіз 
дозволяє дійти висновку, що Україна лише перебу-
ває на початковому етапі формування спеціально-
го законодавства щодо смарт-контрактів. Натомість 
європейська модель вже демонструє перехід від 
загального правового регулювання електронних 
правочинів до створення комплексної системи нор-
мативних вимог щодо автоматизованого виконан-
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ня цифрових договорів. З огляду на євроінтегра-
ційний курс України саме гармонізація національ-
ного законодавства з положеннями Data Act, MiCA 
та інших актів цифрового права Європейського 
Союзу має стати одним із пріоритетних напрямів 
модернізації цивільного законодавства.

Попри активний розвиток цифрової економі-
ки та поступове впровадження технології блок-
чейн у сферу цивільного обороту, правозастосовна 
практика щодо смарт-контрактів в Україні поки 
що перебуває на етапі формування. Основною при-
чиною цього, як згадувалось раніше, є відсутність 
спеціального нормативного регулювання право-
вого статусу смарт-контрактів, що зумовлює необ-
хідність застосування до них загальних положень 
цивільного законодавства про правочини, договори 
та виконання зобов’язань.

На практиці виникає низка питань, пов’язаних 
із визначенням юридичної природи цифрового до-
говору. Насамперед дискусійним залишається пи-
тання, чи може програмний код самостійно розгля-
датися як форма договору, чи він є лише технічним 
способом автоматизованого виконання вже укладе-
ного цивільно-правового договору. Більшість сучас-
них дослідників обґрунтовано підтримують другий 
підхід, відповідно до якого смарт-контракт не за-
мінює договір у його класичному розумінні, а є ін-
струментом реалізації погоджених сторонами умов 
за допомогою алгоритмів блокчейн-технології [4].

Водночас правозастосування ускладнюєть-
ся тим, що автоматичне виконання програмного 
коду не враховує традиційних цивільно-правових 
механізмів захисту сторін. Якщо під час виконан-
ня договору виникають істотна зміна обставин, 
форс-мажор, недійсність окремих умов або інші 
юридично значущі факти, програмний алгоритм, 
як правило, не здатний самостійно оцінити їхній 
правовий зміст. Унаслідок цього смарт-контракт 
може бути виконаний навіть тоді, коли відповідно 
до вимог законодавства виконання мало бути зу-
пинене або припинене [6].

Ще однією проблемою залишається питання 
доказування у судовому процесі. Хоча інформа-
ція, що міститься у блокчейні, характеризується 
високим рівнем незмінності та криптографічного 
захисту, процесуальне законодавство України не 
містить спеціальних правил щодо оцінки записів 
розподіленого реєстру як окремого виду електро-
нних доказів. У зв’язку з цим суди змушені засто-
совувати загальні положення щодо електронних 
доказів, передбачені процесуальними кодексами, 
оцінюючи такі відомості разом з іншими доказами 
у справі [14, с. 214].

Верховний Суд у своїй практиці вже неодно-
разово звертав увагу на правову природу елек-
тронних доказів та особливості підтвердження 
укладення електронних договорів. Так, у постанові 

Верховного Суду від 12 січня 2021 року у спра-
ві № 524/5556/19 Суд зазначив, що електронний 
договір, укладений відповідно до вимог Закону 
України «Про електронну комерцію», має таку 
саму юридичну силу, як і письмовий договір, а його 
укладення може підтверджуватися електронними 
повідомленнями, журналами реєстрації операцій 
та іншими електронними даними [15]. Хоча ця 
справа безпосередньо не стосувалася смарт-конт
рактів, сформований правовий підхід має важливе 
значення для подальшого розвитку практики щодо 
цифрових правочинів.

Певне значення для розвитку правозастосуван-
ня має також практика іноземних держав. Зокре-
ма, суди Сполучених Штатів Америки вже визна-
ють записи блокчейну допустимими доказами за 
умови підтвердження їхньої достовірності експерт-
ними висновками або технічними засобами пере-
вірки. Аналогічний підхід поступово формується 
і в державах Європейського Союзу, де розвиток 
цифрового правосуддя супроводжується активним 
використанням електронних доказів та цифрових 
реєстрів.

Разом із тим використання блокчейн-технологій 
породжує нові питання визначення юрисдикції 
спорів. Оскільки вузли розподіленого реєстру мо-
жуть одночасно перебувати на території багатьох 
держав, виникають труднощі із встановленням 
права, що підлягає застосуванню, компетентного 
суду та місця виконання договірного зобов’язання. 
Особливо гостро ці проблеми проявляються під час 
укладення міжнародних смарт-контрактів, пов’яза-
них з обігом криптоактивів або цифрових фінансо-
вих інструментів [2].

Не менш актуальним є питання відповідаль-
ності за помилки програмного коду. Якщо неко-
ректне функціонування алгоритму призводить до 
майнових втрат сторін, залишається невизначеним 
коло суб’єктів, які повинні нести цивільно-правову 
відповідальність. У сучасній доктрині висловлю-
ються різні підходи щодо можливості покладення 
відповідальності на розробника програмного забез-
печення, власника цифрової платформи, операто-
ра блокчейн-мережі або безпосередніх учасників 
договору. Водночас чинне українське законодав-
ство поки що не містить спеціальних норм, які б 
комплексно регулювали зазначені правовідносини 
[8, с. 166].

Висновки. Проведене дослідження дає під-
стави стверджувати, що смарт-контракти посту-
пово стають одним із перспективних інструментів 
цифровізації цивільного обороту, забезпечуючи 
автоматизацію виконання договірних зобов’язань, 
підвищення ефективності електронної комерції 
та мінімізацію транзакційних витрат. Водночас 
чинне законодавство України ще не створює ці-
лісного механізму їх правового регулювання, що 
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зумовлює неоднозначність правозастосування та 
стримує ширше використання таких технологій 
у цивільно-правових відносинах.

З метою усунення виявлених проблем доцільно: 
на законодавчому рівні закріпити визначення по-
няття «смарт-контракт», його правову природу та 
співвідношення з цивільно-правовим договором; 
визначити вимоги до форми, порядку укладення, 
виконання та припинення таких правочинів; вре-
гулювати питання юридичної сили програмного 
коду як способу виконання договірних умов; вне-
сти зміни до Цивільного кодексу України, Закону 
України «Про електронну комерцію» та процесу-
ального законодавства щодо визначення особли-
востей використання блокчейн-записів як електро-
нних доказів, порядку їх дослідження судами та 
критеріїв оцінки їх достовірності; законодавчо ви-
значити особливості розподілу цивільно-правової 
відповідальності між учасниками смарт-контракту, 
розробниками програмного коду та операторами 
цифрових платформ у випадках технічних поми-
лок або неправомірного функціонування алгорит-
мів; передбачити механізми судового або позасу-
дового призупинення автоматичного виконання 
смарт-контракту у разі виникнення форс-мажор-
них обставин, визнання правочину недійсним чи 
інших юридичних фактів, що можуть впливати на 
виконання зобов’язання.

Подальший розвиток національного законодав-
ства має здійснюватися з урахуванням положень 
Регламенту Європейського Союзу про штучний 
інтелект (AI Act), Регламенту MiCA та інших актів 
права Європейського Союзу, що сприятиме гар-
монізації українського правового регулювання із 
європейськими стандартами, підвищенню рівня 
правової визначеності та забезпеченню належного 
захисту прав учасників цифрових цивільно-право-
вих відносин.
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Анотація
Лаговська Н. В., Барчан А. Ю. Правове регу-

лювання смарт-контрактів у цивільному праві 
України: сучасний стан та перспективи розвитку 
законодавства. – Стаття. 

У статті здійснено комплексне дослідження теорети-
ко-правових і практичних аспектів правового регулю-
вання смарт-контрактів у цивільному праві України в 
умовах цифрової трансформації приватноправових від-
носин. Обґрунтовано, що активне впровадження техно-
логій блокчейн, цифрових активів, електронної комерції 
та автоматизованих механізмів виконання договірних 
зобов’язань зумовлює необхідність удосконалення на-
ціонального цивільного законодавства та вироблення 
єдиного підходу до правового розуміння смарт-контр-
актів. Досліджено наукові підходи до визначення пра-
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вової природи смарт-контракту, його співвідношення 
з традиційними цивільно-правовими договорами та 
місце у системі цифрових правочинів. Встановлено, що 
смарт-контракт не може розглядатися як самостійний 
вид договору, а є особливою технологічною формою реа-
лізації договірних умов шляхом використання програм-
ного коду, який забезпечує автоматизоване виконання 
погоджених сторонами зобов’язань.

Проаналізовано сучасний стан нормативно-право-
вого регулювання смарт-контрактів в Україні та дер-
жавах Європейського Союзу. Особливу увагу приділе-
но положенням Цивільного кодексу України, Законів 
України «Про електронну комерцію» та «Про віртуальні 
активи», а також Регламенту Європейського Союзу про 
ринки криптоактивів (MiCA) і Регламенту Європей-
ського Союзу про штучний інтелект (AI Act). Звернули 
увагу на формування європейської моделі регулювання 
цифрових правовідносин, орієнтованої на забезпечення 
юридичної визначеності, технологічної нейтральності 
та належного рівня захисту прав учасників цивільного 
обороту.

Досліджено проблеми правозастосування, що вини-
кають під час використання смарт-контрактів: юридич-
ній силі програмного коду, ідентифікації сторін право-
чину, визначення моменту укладення та виконання 
договору, використання електронних доказів, розподілу 
юридичної відповідальності у разі технічних помилок; 
особливостям судового захисту прав учасників цифрових 
правовідносин. 

Сформульовано пропозиції щодо вдосконалення ци-
вільного законодавства України, спрямовані на норма-
тивне закріплення поняття смарт-контракту, визначен-
ня особливостей його укладення та виконання, гармо-
нізацію національного законодавства з європейськими 
правовими стандартами та запровадження ефективних 
механізмів правового захисту учасників цифрового ци-
вільного обороту.

Ключові слова: смарт-контракт, блокчейн, цивільне 
право, цифрові правочини, електронний договір, циф-
ровізація, правове регулювання, електронна комерція, 
цивільно-правова відповідальність.

Summary
Lagovska N. V., Barchan A. Yu. Legal Regulation 

of Smart Contracts in the Civil Law of Ukraine: 
Current State and Prospects for Legislative 
Development. – Article.

The article presents a comprehensive study of the 
theoretical, legal, and practical aspects of the legal 
regulation of smart contracts in the civil law of Ukraine 
within the context of the digital transformation of 
private law relations. It is substantiated that the active 
implementation of blockchain technologies, digital assets, 
electronic commerce, and automated mechanisms for 
the performance of contractual obligations necessitates 
the improvement of national civil legislation and 
the development of a unified approach to the legal 
understanding of smart contracts. The study analyzes 
scholarly approaches to defining the legal nature of smart 
contracts, their relationship with traditional civil law 
agreements, and their place within the system of digital 
legal transactions. It is established that a smart contract 
should not be regarded as an independent type of contract 
but rather as a specific technological form of implementing 
contractual terms through software code that ensures the 
automated execution of obligations agreed upon by the 
parties.

The current state of the legal regulation of smart 
contracts in Ukraine and the Member States of the 
European Union is analyzed. The study emphasizes the 
formation of a European model for regulating digital legal 
relations aimed at ensuring legal certainty, technological 
neutrality, and an adequate level of protection of the rights 
of participants in civil transactions.

The article examines the main issues of law 
enforcement arising from the use of smart contracts, 
including the legal validity of software code, identification 
of the parties to a legal transaction, determination of the 
moment of contract conclusion and performance, the use 
of electronic evidence, the allocation of legal liability in 
the event of technical errors, and the specific features of 
judicial protection of the rights of participants in digital 
legal relations.

Based on the findings of the research, proposals are 
formulated for improving the civil legislation of Ukraine. 
These proposals are aimed at establishing a statutory 
definition of the concept of a smart contract, determining 
the legal specifics of its conclusion and performance, 
harmonizing national legislation with European legal 
standards, and introducing effective legal mechanisms 
for protecting the rights and legitimate interests of 
participants in the digital civil turnover.

Key words: smart contract, blockchain, civil law, digital 
legal transactions, electronic contract, digitalization, legal 
regulation, electronic commerce, civil liability.
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