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Анотація. У статті здійснено аналіз інституту конституційної скарги в 
Україні як одного з ключових механізмів захисту прав і свобод людини та 
інструменту забезпечення верховенства права. Обґрунтовано актуальність 
дослідження з огляду на наявність наукових дискусій щодо ефективності 
чинної моделі конституційної скарги та перспектив її реформування. 
Визначено, що інститут конституційної скарги відіграє важливу роль у 
розвитку конституційної юстиції та підвищенні ролі Конституційного Суду 
України у системі органів державної влади.

Проаналізовано основні підходи до розуміння моделей конституційної 
скарги, зокрема нормативної (часткової) та повної, а також здійснено їх 
порівняльну характеристику. Встановлено, що чинна модель конституційної 
скарги в Україні має обмежений характер, оскільки передбачає можливість 
оскарження лише законів (їх окремих положень), що звужує потенціал консти­
туційного контролю та знижує ефективність судового захисту прав особи.

Виявлено ключові проблеми функціонування інституту конституційної 
скарги, серед яких: відсутність дієвого механізму виконання рішень Конститу­
ційного Суду України, обмеженість відновлення порушених прав, недоскона­
лість процедур допуску скарг, а також звужене коло об’єктів оскарження. 
Окрему увагу приділено аналізу аргументів прихильників розширення моделі 
конституційної скарги, які обґрунтовують доцільність запровадження повної 
моделі як більш ефективного засобу захисту прав і свобод людини.

Разом з тим доведено, що впровадження повної моделі пов’язане з пев­
ними ризиками, зокрема можливим порушенням балансу між конституційною 
та загальною юрисдикцією, а також виникненням інституційних конфліктів.
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Abstract. The article provides an analysis of the institute of constitutional 
complaint in Ukraine as a key mechanism for the protection of human rights and 
freedoms and as an important instrument for ensuring the rule of law. The relevance 
of the study is substantiated by ongoing academic debates regarding the effectiveness 
of the current model of constitutional complaint and the prospects for its reform. It 
is established that the institute of constitutional complaint plays a significant role in 
the development of constitutional justice and in strengthening the position of the 
Constitutional Court of Ukraine within the system of state authorities.

The main approaches to understanding the models of constitutional complaint, 
in particular the normative (partial) and comprehensive models, are analyzed and 
compared. It is determined that the current Ukrainian model of constitutional 
complaint is limited in nature, as it allows for challenging only laws (or their 
provisions), which narrows the scope of constitutional control and reduces the 
effectiveness of judicial protection of individual rights.

The study identifies key problems in the functioning of the constitutional 
complaint mechanism, including the lack of an effective system for enforcing 
decisions of the Constitutional Court of Ukraine, limited possibilities for restoring 
violated rights, procedural shortcomings in the admissibility of complaints, and a 
restricted range of objects subject to constitutional review. Special attention is paid 
to the arguments in favor of expanding the model of constitutional complaint,
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Актуальність. Попри широку історіографію інституту конституційної 
скарги, його дослідження продовжує залишатись актуальним, й не лише тому, 
що конституційна скарга є важливим механізмом захисту прав та свобод 
громадян та здатне значною мірою впливати на стан суспільних відносин, а й 
тому, що в середовищі законодавців та правознавців існують суттєві 
розбіжності в оцінці різних моделей конституційної скарги та перспектив 
реформування в цій частині конституційно-процесуального права України.

Крім того, в контексті актуальності теми важливим є ще один момент. 
Правова та політична системи України взаємопов’язані. Політичні відносини 
визначають зміст правових інститутів, а ті в свою чергу регламентують 
розвиток політичних відносин. Але політологи часто не мають належної 
інформації щодо актуальних питань розвитку правових інститутів. Відтак 
однією з цілей статті є залучення представників політологічної спільноти до 
обговорення проблем інституту конституційної скарги.

Метою статті є аналіз шляхів та перспектив реформування в Україні 
інституту конституційної скарги як одного з важливих механізмів захисту прав 
і свобод громадян.

Стан розробки проблеми. В науці поширеними є праці, присвячені 
конституційним правам і свободам громадян (C. Головатий, Н. Оніщенко, 
О. Петришин, П. Рабінович, М. Савчин, О. Скрипнюк, В. Шаповал). Останніми 
роками ці дослідження суттєво розвиваються внаслідок концептуалізації нових 
категорій прав, зокрема інформаційних (О. Тихомиров), соматичних (Т. Тарасевич), 
репродуктивних (Ю. Волкова), тощо, які ще не віддзеркалені належним чином 
в конституціях. Значний вплив на дослідження здійснює й воєнний стан 
(О. Марцеляк, Л. Наливайко, М. Ноняк).

Водночас активно вивчаються механізми захисту конституційних прав і 
свобод, перспективи конституційно-процесуального права, роль Конститу­
ційного Суду в захисті конституційних прав (Г. Барабаш, М. Савенко
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particularly the introduction of a comprehensive model that would provide more 
effective protection of human rights and freedoms.

At the same time, it is argued that the implementation of a comprehensive 
constitutional complaint model may involve certain risks, including a potential 
imbalance between constitutional and general jurisdiction, as well as the emergence 
of institutional conflicts. The article concludes that the reform of the constitutional 
complaint institute should be gradual and balanced, taking into account both national 
legal specificities and European experience.

Keywords: Constitutional Court of Ukraine, human rights and freedoms, 
constitutional justice, rule of law, reform of legal institutions, constitutional control, 
judicial protection

1955

5(22) 
2026

Національні інтереси



А. Селіванов, В. Теліпко та ін.). Важливе місце займає аналіз особливостей 
діяльності конституційної юстиції в умовах воєнного стану (О. Совгиря, 
В. Кафарський). Захищаються дисертації, зокрема щодо виконання рішень 
Конституційного Суду України (Д. Воронов).

Інститут конституційної скарги як механізм захисту прав і свобод став 
об’єктом вивчення в українській науці ще до його впровадження в правову 
систему. Виходили монографії та статті у фахових виданнях (Ю. Барабаш, 
В. Городовенко, М. Гультай, О. Петришин, А. Селіванов, С. Серьогіна та ін.). 
У ці та подальші роки свій внесок у розробку проблеми зробили І. Берченко, 
В. Бесчастний, Д. Бєлов, Ю. Бисага, В. Єгорова, П. Євграфов, М. Костицький, 
А. Крусян, О. Куньовський, В. Лемак, В. Остапенко, М. Савчин, В. Скомороха, 
Т. Подорожня, О. Совгиря, Д. Терлецький, В. Фірсов, В. Шаповал та багато ін. 
Дисертації, присвячені цьому інституту, захистили В. Пулей, О. Кулявець 
тощо.

Виклад основного матеріалу. У світі існують різні моделі правового 
захисту конституцій. Однією з них є романо-германська, або європейська, 
згідно з якою правовий захист покладається на спеціальні органи конститу­
ційної юстиції. Ця модель ґрунтується на теорії Г. Кельзена. В Україні діє саме 
ця модель. У ній розмежовані конституційна та загальна юрисдикція.

Ю. Бисага та Д. Бєлов, посилаючись на «європейських конституціона­
лістів», стверджують, що «в умовах дедалі більшого значення захисту прав 
людини очевидною є тенденція здійснення конституційного контролю 
стосовно індивідуальних адміністративних актів і рішень суду на підставі 
індивідуальних скарг». [1, с. 46] Згідно з А. Крусян в доктрині конституціона­
лізму людина «посідає провідне місце, …є основним ціннісним орієнтиром 
євроінтеграційного розвитку України, індикатором перевірки на реальність та 
ефективність впровадження основоположних цінностей Європейського Союзу 
у вітчизняні конституційно-правові реалії» [2, с. 82] На нашу думку, зростання 
індивідуалізації конституційного права пов’язане з характером зміни 
комунікаційних технологій за останні 1,5-2 століття, а саме розвитком науки, 
освіти, культури, що зумовлює поглиблення соціальної диференціації.

На думку Д. Берлінгера, ключовою проблемою сучасного державотво­
рення є не відсутність законодавства у сфері прав людини, а «брак ефективних 
механізмів трансформації правових норм у реальні інструменти захисту 
громадянських прав». [3, с. 43] Інші дослідники констатують, що «прого­
лошення правової держави в Конституції України не відповідає реальному 
стану речей. …Перешкоджають ефективному функціонуванню правозахисних 
механізмів: недовіра громадян до державних інститутів, порушення прав з боку 
владних структур, слабкість інститутів громадянського суспільства». [4, с. 6]

З метою розв’язання цих проблем й був запроваджений інститут 
конституційної скарги. За словами В. Лемака, «боротьба за конституційну
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–

впровадження принципу верховенства права, обмеження державної влади, 
прагнення захистити права людини. [7, c. 115]

Правознавці відмічають, що запровадження інституту конституційної 
скарги змінило статус Конституційного Суду та джерела формування права. 
Рішення Конституційного Суду України за результатами розгляду 
конституційних скарг «фактично змінюють правове регулювання спірних 
правовідносин та забезпечують верховенство Конституції. Окрім цього, такі 
рішення ініціюють законодавчу діяльність відповідних органів та виключають 
можливість прийняття неконституційного акта в майбутньому, навіть у іншій 
редакції». [8, c. 90] А. Селіванов прогнозував, що даний інститут дозволить 
перетворити конституційну судову практику з конституційних скарг громадян 
у потужний інструмент формування зобов’язального права, розвивати право на
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скаргу не була простою». [5, c. 119-120] Вперше цей інститут був 
регламентований у 2016 р. Нині діючий в Україні закон про Конституційний 
Суд України був прийнятий у 2017 р. Стаття 7 відносить до його повноважень 
«вирішення питань про відповідність Конституції України (конституційність) 
законів України (їх окремих положень) за конституційною скаргою особи, яка 
вважає, що застосований в остаточному судовому рішенні в її справі закон 
України суперечить Конституції України». [6] Подати конституційну скаргу 
може фізична або юридична особа (крім юридичних осіб публічного права), 
якщо судове рішення у її справі набрало чинності після 01.10.2016 р., і з дня 
набрання ним законної сили сплинуло не більше 3 місяців, а також було 
використано всі національні засоби юридичного захисту. Як виняток, 
конституційна скарга може бути прийнята поза межами вищезазначених 
вимог, якщо Суд визнає її розгляд необхідним із мотивів суспільного інтересу. 
Також визначено, що у виняткових випадках можуть бути вжиті заходи 
забезпечення конституційної скарги. Конституційний Суд може зобов’язати 
державні органи забезпечити контроль за виконанням його рішення, вимагати 
письмове підтвердження виконання.

Підставами для прийняття рішення щодо неконституційності правових 
актів повністю чи в їх окремих частинах є: невідповідність Конституції 
України; порушення встановленої Конституцією України процедури їх роз­
гляду, ухвалення або набрання ними чинності; перевищення конституційних 
повноважень при їх прийнятті.

А. Колодій вважає, що конституційна скарга забезпечує «повноцінну, 
всебічну, широкомасштабну, безпосередню реалізацію права фізичної або 
юридичної особи на судовий захист своїх прав, свобод і законних інтересів» 
[5, c. 54] Згідно з О. Турченком, «введення інституту конституційної скарги як 
інструменту механізму захисту конституційних прав і свобод людини
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засадах справедливості й загальної користі для громадян і органів державної 
влади. … Рішення Конституційного Суду України по конституційних скаргах 
за певних умов розглядаються як правотворчі саме тому, що до кожного з них 
не існувало права щодо спірного питання в контексті пріоритету прав і свобод 
людини та громадянина. [1, с. 52] На думку В. Городовенка, «саме конститу­
ційна скарга є «тригером», який неодмінно посилює ефективність національ­
ного конституційного судочинства як засобу юридичного захисту прав і свобод 
людини, підкріплюючи конституційний рівень їх захищеності й тим самим 
підвищуючи рівень забезпечення таких прав і свобод людини та дотримання їх 
державою». [5, c. 114]

Підсумовуючи практику розгляду конституційних скарг, В. Бесчастний 
робить висновок, що найчастіше в них заявники ставлять питання щодо 
порушення права на соціальний захист та на судовий захист, гарантованих 
приписами статей 46, 55 Конституції України, соціального захисту ветеранів 
війни та членів їхніх сімей. [5, c. 120] Він констатує «стрімку динаміку 
розвитку інституту конституційної скарги та, відповідно, збільшення кількості, 
а найголовніше - покращення якості поданих конституційних скарг до 
Конституційного Суду України. [5, с. 120]

Водночас дослідники зазначають, що «чітко визначеного механізму 
виконання рішення КСУ в законодавстві досі не встановлено». [8, c. 91] Й тут 
ми доходимо до проблеми моделі конституційної скарги, запровадженої в 
Україні. Ю. Бисага та Д. Бєлов виділяють чотири європейські моделі конститу­
ційної скарги. [1, с. 43-45] Проте ми обмежимось прийнятим більшістю 
дослідників поділом цих моделей на дві - повну та нормативну.

Повна скарга передбачає перевірку як певного нормативного акту, так 
і безпосередньо судового рішення чи іншого індивідуального акту, 
ухвалених на його підставі. Нормативна скарга дозволяє звернутися за 
перевіркою конституційності норм закону, проте судове рішення, ухвалене 
на підставі таких норм, не підлягає безпосередньому конституційному 
контролю. [9] Водночас для нас також важливо зауваження Ю. Бисаги та 
Д. Бєлова про те, що, згідно з висновком Венеціанської Комісії, нормативна 
скарга може бути повною і частковою. [1, c. 45] Українська модель є прикладом 
часткової нормативної скарги, оскільки вона уповноважує Конституційний 
Суд на з’ясування конституційності лише законів (або окремих їх положень) 
та не поширює це правило інші нормативні акти.

Часто вважають, що аргументом на користь української моделі норма­
тивної конституційної скарги є прагнення «розвантажити» Конституційний 
Суд України, неспроможність останнього розглянути таку кількість скарг, яка 
була б при моделі повної скарги. На нашу думку, це не є ключовим аргументом, 
тим більше що прихильник нормативної моделі М. Гультай допускає, що
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нормативна конституційна скарга може бути спрямована на з’ясування 
конституційності не лише законів, а й інших актів Верховної Ради України, 
актів Президента України та Кабінету Міністрів України, правових актів 
Верховної Ради АР Крим. [1, c. 27]

Ще одним аргументом на користь нормативної скарги М. Гультай вказує, 
що більшість країн Східної Європи, Балтії «віддає перевагу різним 
модифікаціям моделі саме нормативної конституційної скарги». [1, c. 26] Але 
головним, на нашу думку, його аргументом є те, що «прямий доступ до 
конституційного правосуддя не повинен розглядатися як свого роду еквівалент 
касаційної інстанції у судах загальної юрисдикції», «не має підміняти захист 
особами своїх прав, свобод і законних інтересів у судах загальної юрисдикції». 
[1, c. 27] Щодо остаточного правозастосовного акту, то він «у разі задоволення 
конституційної скарги буде переглянутий судами загальної юрисдикції чи 
іншими уповноваженими суб’єктами у встановленому законом порядку». 
[1, c. 27]

Щоправда, М. Гультай стверджує, що доцільність нормативної скарги 
існує «на нинішньому етапі розвитку держави» [1, c. 27], не пояснюючи, що 
мається на увазі під характеристка «цього етапу».

Спочатку зазначимо, що прихильники моделі повної конституційної 
скарги спростовують аргумент щодо «розвантаження» Конституційного Суду 
України. О. Кулявець називає його необґрунтованим. [10, c. 61] Він поси­
лається на статистику, яку наводить суддя КСУ В. Лемак щодо розгляду 
конституційних скарг Федеральним Конституційним судом Німеччини. [11]

Ю. Бисага та ін. автори як свій аргумент вказують на те, що Венеціанська 
Комісія висловлюється на користь інституту повної конституційної скарги з 
погляду субсидіарного характеру засобу правового захисту в Європейському 
суді з прав людини і бажання вирішувати проблеми з прав людини на 
національному рівні. [1, c. 46]

Слід зазначити, що навіть ті, хто не декларує себе як однозначні прихиль­
ники повної моделі, критикують український варіант нормативної моделі, 
зокрема те, що в рамках цього варіанту на предмет конституційності можуть 
розглядатися лише закони. В. Городовенко вважає, що діюча в Україні 
нормативна (неповна) модель конституційної скарги «не завжди, як із 
теоретичної, так і з практичної точки зору може розглядатися як ефективний 
національний засіб юридичного захисту конституційних прав і свобод 
людини». [12, c. 165] На думку В. Лемака, те, що «через конституційну скаргу 
особа не може оскаржити акти Президента України, уряду тощо», «надто 
звужує предмет оскарження». [5, c. 119-120] В. Бесчастний та В. Запорожець 
називають українську модель «усіченою» нормативною моделлю».[13, c. 11] У 
2016 р. напередодні запровадження національної моделі (коли був готовий
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законопроєкт), А. Крусян зауважувала, що пропонована модель має дискусійні 
аспекти. Це стосується предмета оскарження, яким має бути виключно закон 
України. При цьому вона посилалась на досвід Іспанії, Чехії, Німеччини [1, c. 33], 
а також стверджувала, що конституційні права і свободи людини та 
громадянина можуть порушуватися не тільки неконституційними законами, а 
й неконституційними підзаконними нормативно-правовими актами. [1, с. 34] 
Так само вважає й О. Кулявець. «Ускладнючою обставиною» він називає 
«значний відсоток підзаконних нормативно-правових актів у вітчизняній 
системі законодавства», що вкупі «призводить до обмеження осіб в праві 
доступу до правосуддя та порушення права на захист». [10, c. 63] О. Пересада, 
закріплені в законодавстві повноваження цього органу не можуть 
задовольнити потребу особи у відновленні порушених прав у повному обсязі.. 
[5, c. 119] На думку Л. Жданкіної, «конституційна скарга стала елементом 
правового життя, однак алгоритм прийнятності конституційних скарг потребує 
суттєвого вдосконалення, зокрема у площині уточнення повноважень Консти­
туційного Суду України на етапі відкриття конституційного провадження 
щодо більш детального дослідження змісту конституційної скарги на предмет 
наявності суспільного інтересу, правової ситуації, яка має значення для всього 
суспільства чи окремої групи осіб, а не тільки стосується справи автора 
конституційної скарги». [5, c. 118-119]

Прихильники повної моделі конституційної скарги вважають, що її 
запровадження «сприятиме найбільш ефективному захисту прав та свобод 
людини, оскільки «населення країни на сучасному етапі свого розвитку 
заслуговує на отримання найефективніших механізмів захисту конституційних 
прав і свобод, які тривалий час функціонують у країнах Європи» [1, c. 47] і така 
модель надає Конституційному Суду України правову можливість захистити 
особу не лише від неконституційної норми закону та підзаконного правового 
акта, а й від рішення суду загальної юрисдикції, у якому неправильно 
витлумачено чи застосовано цю норму, що і призвело до порушення 
конституційних прав та свобод. Також вони вважають, що «порушення прав 
людини часто є результатом неконституційних індивідуальних актів, 
заснованих на конституційних нормативно-правових актах. У цьому випадку в 
особи є можливість оскаржити до конституційного суду фактично будь-який 
акт державної влади, який порушує її права, забезпечені конституцією. Тобто, 
у даній моделі предметом конституційної скарги може виступати як норма­
тивний акт, якщо останній підлягає безпосередньому застосуванню у 
конкретній справі, так і остаточний індивідуальний акт, який адресується 
конкретній особі». [10, c. 62]

Д. Терлецький звертає увагу на те, що «зазвичай автор конституційної 
скарги хоче досягнути двох завдань: домогтися перегляду остаточного

1960

5(22) 
2026

Національні інтереси



ISSN 3041-1793 Online

судового рішення в його справі та отримати відшкодування за рахунок держави 
у разі застосування неконституційного закону (чи його окремих положень)». 
[5, c. 118] Водночас «чинне законодавство України не надає особі таких 
можливостей, адже Конституційний Суд України обмежений повноваженнями 
лише щодо визнання закону України (не)конституційним». [5, с. 118]

Критикуючи думку (зокрема, М. Гультая), що рішення КСУ є підста - 
вою для перегляду судових рішень, прихильники повної моделі стверд - 
жують, що «процесуальне законодавство дозволяє перегляд судових 
рішень, ухвалених із застосуванням неконституційних законів, лише до їх 
фактичного виконання. Крім того, держава фактично не відшкодовує 
шкоду, завдану застосуванням неконституційного закону». [9]

Відтак логічною є теза А. Крусян, що недоліком є «невизначення 
…статусу та наслідків рішень, ухвалених за конституційною скаргою. 
Важливо встановити, що рішення Конституційного Суду України з цих питань 
є підставою для перегляду рішень судів загальної юрисдикції, які набули 
законної сили, у порядку, визначеному законом, для відновлення порушених 
прав. В іншому випадку це буде декларативним рішенням щодо неконсти­
туційності закону, а не дієвим засобом правового захисту прав і свобод людини 
та громадянина. [1, с. 36]

О. Кулявець з практики Європейського Суду з прав людини робить висно­
вок, що «орган конституційної юрисдикції може отримати певні повнова­
ження, наприклад, можливість скасовувати оскаржене особою рішення, або акт 
та зобов’язати відповідальний державний орган вжити необхідні заходи, 
вирішити питання стосовно виплати компенсації або про реституцію; 
щонайменше заявнику повинна бути надана можливість щодо відновлення 
провадження або переглянути свою справу у суді нижчої інстанції іншим 
чином, відповідно до принципів та вимог, вказаних у рішенні конституційного 
суду». [14, с. 56-57]

Ще одним аргументом «за» розширення предмету конституційної скарги 
можна назвати те, що внаслідок такого розширення повинна зменшитись 
кількість заяв до Європейського суду з прав людини. [10, с. 61]

Ще одна проблема. І. Магновський стверджує, що «основою скарги має 
бути лише порушення прав і свобод особи, які безпосередньо закріплені в 
тексті конституції держави». [15, с. 13] Натомість В. Лемак вважає, що «може 
йтися й про права, які не обов’язково закріплені в конституційному тексті, але, 
маючи індивідуальний інтерес щодо захисту від сваволі, особа повинна 
обґрунтувати це так, щоб Суд погодився з тим, що цей інтерес гідний бути 
захищеним на найвищому конституційному рівні». [5, с. 119-120]

Деякі дослідники, напр., О. Куньовський, пропонуючи реформування 
інституту конституційної скарги, досліджують право громадських об’єднань та
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фізичних осіб на подання конституційної скарги в інтересах інших (третіх) осіб 
та посилаються на досвід інших держав. Він навіть пропонує поширити право 
подавати конституційну скаргу на юридичних осіб публічного права, зокрема 
органи місцевого самоврядування (але не державні органи). [16, c. 191] З цією 
ідею погоджується й В. Городовенко, який до вад неповної конституційної 
скарги відносить, зокрема, «невключення до суб’єктів їх подання органів 
місцевого самоврядування, звуження предмета конституційної скарги, 
.. .неврегулювання питання відшкодування шкоди» тощо. [11, с. 165]

В контексті питання про можливе реформування інституту конститу­
ційної скарги, зокрема ініціатив щодо запровадження повноїї моделі варто 
звернути увагу на статтю В. Фірсова, в якій аналізується концептуальний 
конфлікт між позицією Верховного Суду щодо жорстких фільтрів для 
перегляду судових рішень за наслідками рішень Конституційного Суду 
України та поглядами українських науковців. Зазначається, що Верховний Суд 
застосовує такі процесуальні фільтри: ретроспективність дії рішень Конститу­
ційного Суду України; застосування принципу «res judicata»; визначення 
судового рішення таким, що підлягає виконанню [17, c. 102]. Автор вважає за 
необхідне виробити підхід до реформування інституту перегляду судових 
рішень.

Нарешті, в контексті аналізу чинників реформування ми не можемо 
пройти повз явище, відзначене П. Стецюком. Він вважає, що формування 
архітектури інституту конституційної скарги «не може не враховувати фактора 
досить високої недовіри українського суспільства як до національної судової 
системи загалом, так і до єдиного органу конституційної юрисдикції зокрема. 
[1, С. 39]

Висновки. Інститут конституційної скарги є важливим елементом меха­
нізму захисту прав і свобод людини та водночас чинником розвитку 
конституційної юстиції і правової системи загалом. Його запровадження в 
Україні стало значним кроком у напрямі утвердження принципу верховенства 
права та посилення ролі Конституційного Суду України.

Чинна в Україні модель конституційної скарги має обмежений (норматив - 
ний) характер і характеризується звуженим предметом оскарження. Така 
модель не завжди забезпечує повноцінний та ефективний захист прав особи, 
зокрема у випадках, коли порушення зумовлені підзаконними актами або 
індивідуальними рішеннями органів влади.

Ключовими проблемами функціонування цього інституту є недоскона­
лість механізму виконання рішень Конституційного Суду України, обмеже­
ність відновлення порушених прав, а також процедурні недоліки розгляду 
конституційних скарг.
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У науковому середовищі існує дискусія щодо доцільності переходу до 
повної моделі конституційної скарги, яка передбачає можливість оскарження 
не лише нормативних актів, а й індивідуальних рішень. Така модель 
потенційно забезпечує більш ефективний захист прав людини та відповідає 
європейським тенденціям розвитку конституційного контролю. Крім того, це 
має й політичне значення, оскільки може сприяти підвищенню легітимності 
держави, довіри суспільства до правосуддя.

Водночас запровадження повної моделі потребує обережного підходу з 
огляду на ризики порушення балансу юрисдикцій та інституційних конфліктів. 
У зв’язку з цим архітектура реформи має передбачати поетапне вдосконалення 
чинної моделі, зокрема шляхом розширення предмета конституційного 
контролю та підвищення ефективності виконання рішень.
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