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ПОРІВНЯЛЬНО-ПРАВОВА ХАРАКТЕРИСТИКА 
КРИМІНАЛЬНОЇ ВІДПОВІДАЛЬНОСТІ ЗА ЗЛОЧИНИ, 
ПОВ’ЯЗАНІ З НЕЗАКОННОЮ ТРАНСПЛАНТАЦІЄЮ В 

ЗАКОНОДАВСТВІ УКРАЇНИ ТА ОКРЕМИХ ЗАРУБІЖНИХ
КРАЇН

Протягом останніх років однією з найбільш актуальних і 
обговорюваних тем в міжнародному співтоваристві стала проблема 
злочинності в області незаконної трансплантації. Ця проблема є не 
тільки об’єктом уваги юристів, лікарів, правозахисників і 
представників ЗМІ, а й резонансною темою, яка залучає увагу влади і 
суспільства в цілому. Сама по собі трансплантація -  це не злочин. Вона 
здійснюється в захищеному правовому просторі, яке регулюється в 
першу чергу Законом України «Про трансплантацію  органів та інших 
матеріалів людині» (далі -  Закон про трансплантацію) [1]. Проблема 
кримінальної відповідальності за злочини, пов’язані з незаконною 
трансплантацією в науці кримінального права України є надзвичайно 
актуальною, але недостатньо дослідженою, що, безумовно, 
перешкоджає правильному та однаковому застосуванню 
правоохоронними органами кримінального закону, а певною мірою і 
організації належної протидії цьому злочину.

Актуальність даної теми обумовлена тим, що трансплантація 
людських органів, тканин і клітин в Україні не має достатньо 
розвинутої правової системи щодо її забезпечення та потребує 
вивчення зарубіжного досвіду. Адже, Закон про трансплантацію був 
прийнятий ще у 1999 році, оновлений у 2014 році, тому не враховує

89
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організаційних змін, що відбулися у сфері охорони здоров’я. Крім 
того, ст. 143 Кримінального кодексу України (далі -  КК України) 
«Порушення встановленого законом порядку трансплантації органів 
або тканин людини» не має чітких форм злочинної поведінки, які 
об’єктивно існують у практиці [2], тому є причиною зниження якості 
нормативного засобу запобігання таким злочинам.

Трансплантація як спеціальний метод лікування є надзвичайно 
важливим напрямом розвитку медицини. Як зазначає І. Кирилюк, 
трансплантація органів і тканин людини є ефективною та 
перспективною галуззю медицини, що дозволяє рятувати життя 
людей, які раніше вважалися безнадійно хворими [3, с. 257].

Проте, на практиці виникає безліч проблем, насамперед у тому, 
що трансплантація органів і тканин людині як спеціальний метод 
лікування, розвивається надзвичайно швидкими темпами, що постійно 
створює правові колізії у чинних нормативно-правових актах, які 
регламентують трансплантологічну діяльність. Такі колізії дають 
можливість злочинцям нехтувати нормами законодавства і вчиняти 
кримінальні правопорушення. За даними М іжнародної організації з 
міграції в Україні, яка почала надавати допомогу українцям, що 
постраждали від торгівлі людьми з 2000 року, зафіксувала протягом 
2004-2016 років двадцять випадків незаконного вилучення органів та 
одну спробу здійснити таке вилучення [4]. Закон є основним 
нормативним актом, який регулює суспільні відносини у сфері 
трансплантації анатомічних матеріалів. Наявність юридичної 
регламентації суспільних відносин у сфері трансплантації дала 
реальну можливість і підставу для криміналізації незаконної 
трансплантації. Тому ст. 143 КК України є однією із норм, яка була 
прийнята в розвиток положень, закріплених в названому законі [5, с 
43].

Саме тому удосконалення потребує і чинний КК України. Ст. 143 
КК України [2] не має чітких форм злочинної поведінки, які 
о б ’єктивно існують на практиці. За офіційною статистикою, наданою 
Генеральною прокуратурою України, протягом 2014-2016 років було 
зареєстровано вісім кримінальних правопоруш ень за ст. 143 КК 
України, пов’язаних із незаконним вилученням органів та ткани- 
людини. З них, у 2014 році обліковано три криміналь:- 
правопорушення, 2015 році — п ’ять, а в 2016 році одне кримінальне 
правопорушення [6]. Зазначена статистика є лише «вершиною 
айсбергу», адже відомо, що таким злочинам притаманний високий 
рівень латентності. На основі цього, потрібно удосконалити механ: :ем
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виявлення злочинів у сфері незаконної трансплантації шляхом 
розширення об’єктивних форм її вчинення.

Крім того, за законодавством України, особа, яка рекламує або 
пропонує на продаж людські органи не несе ніякої відповідальності. 
На нашу думку, це є безумовно негативним моментом -  прогалиною в 
законодавстві України, адже у багатьох випадках такі особи стають 
жертвами, їх викрадають або ж вилучають інші органи та тканини без 
згоди.

Позитивним у цьому роді є досвід Іспанії, яка вже більше 7 років 
є не тільки світовим лідером за кількістю донорів, а й по боротьбі з 
трансплантаційним туризмом і нелегальним ринком органів. 
Починаючи з 2010 року, Іспанія є єдиною країною у світі, яка карає 
тих, хто отримав орган, знаючи про його незаконне походження, або 
тих, хто просуває або рекламує будь-яким шляхом отримання такого 
типу органів. Цим людям загрожує кримінальна відповідальність і 
позбавлення волі на термін від 3 до 12 років [7].

На основі цього, враховуючи міжнародний досвід, слід 
доповнити КК України статтею 143-1, яка б передбачала кримінальну 
відповідальність за рекламування або пропонування органів і тканин 
(анатомічних матеріалів для трансплантації) для трансплантації. При 
цьому, передбачити покарання у вигляді позбавлення волі на строк від 
8 до 10 років.

Вважаємо за доцільне розглянути дослідження Л.О. Ємця щодо 
особливостей зарубіжної національної практики кримінально- 
правової регламентації трансплантації. Автор встановив, що зміст 
норм, які встановлюють у КК країн СНД відповідальність за 
порушення законодавства про трансплантацію, переважно відповідає 
кримінологічним уявленням про структуру пов’язаної з 
трансплантацією незаконної діяльності. Від обсягу та способу 
викладення форм і способів-операцій вчинення залежить кількість 
спеціальних норм [8, с. 82-83].

Деякі законодавці сформулювали основну форму забороненої 
поведінки з огляду небезпеки заподіяння шкоди донору: а) живий 
донор (ст. 120 КК РФ «Примушування до взяття органів або тканин 
людини для трансплантації» та ст. 113 КК Республіки Казахстан 
«Примушування до взяття органів або тканин людини для 
трансплантації або іншого використання»); б) живий донор і (або) його 
близькі родичі (ст. 114 КК республіки Киргизія «Примушування до 
взяття органів або тканини людини для трансплантації»); в) померлий 
донор і (або законні представники (ст. 133 КК Республіки Узбекистан
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«Взяття органів або тканин людини»). Аналіз цих статей окреслює 
загальну тенденцію до формулювання диспозицій норм у КК країн 
СНД у зв’язку з кримінологічним уявленням про насильницький : 
насильницько-корисливий характер злочинної діяльності. Це свідчить 
про необхідність декриміналізації порушення порядку застосування 
спеціального методу лікування пересадкою трансплантатів, яке 
мається на увазі при тлумаченні ч. 1 ст. 143 КК України і співпадає 
уявою про доцільний шлях її оптимізації [8, с. 82-83].

Здійснивши порівняльний аналіз Кримінальних кодексів 
України, Таджикистану, Білорусі та Киргизії ми встановили, що вони 
передбачають кримінальну відповідальність за незаконну 
трансплантацію в загальній нормі й додатково за окремі види 
порушення цього порядку в інших спеціальних нормах. Крім спільних 
ознак, КК країн цієї групи мають чимало відмінностей із питання, що 
розглядається. Наприклад, КК Таджикистану та Білорусі 
встановлюють відповідальність за незаконне донорство органів або 
тканин людини і за незаконну трансплантацію, тоді як ч.І ст. 143 КК 
України -  тільки за випадки незаконної трансплантації. Наступною 
розбіжністю в кримінально-правовому регулюванні незаконної 
трансплантації цих держав є те, що в КК Таджикистану, Киргизії та 
Білорусі передбачено відповідальність за порушення порядку і умов 
проведення трансплантації, а в Україні криміналізовано лише 
порушення порядку трансплантації, хоча законодавець, визначаючи її 
правомірність, підкреслює необхідність дотримання як порядку, так : 
умов проведення таких операцій. Отже, криміналізація порушення 
умов трансплантації залишилася поза увагою українського 
законодавця. З метою усунення прогалини, що виникла, необхідні 
доповнити ч.І ст. 143 КК України вказівкою щодо порушення умов 
трансплантації [9].

Підсумовуючи, слід відзначити тісний взаємозв’язок 
нормативного і міжнародного чинників криміналізації трансплантації, 
важливе значення для запровадження якої відіграли наукові розробки 
[10]. Необхідно, спираючись на зарубіжний досвід внести зміни до ст 
143 КК України та усунути прогалини в законодавстві.
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