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Правовідносини, пов’язані з процесуально-правовим становищем 
свідка, зокрема в кримінальному процесі, активно вивчаються 
представниками вітчизняної юридичної науки [1, c. 13-35; 2, с. 24-37; 
3, с. 28-36]. Разом з тим науковці визнають, що аналізована тема допоки 
не досить повно висвітлена і тим більше не має підстав вважати її 
вичерпаною.

Згідно аналізу становлення та розвитку інституту свідка О. Чепель 
перші згадки про свідків були зафіксовані в Кодексі царя Хаммурапі, який 
правив Вавилоном приблизно в 1793-1750 роках до н.е.: «з 282 статей 
Кодексу 13 мають пряме відношення до свідків та їх показань» [1, c. 13; 
4, c. 1002].

«Декрет» Граціана є первинною складовою «Корпусу канонічного 
права» і основою європейської юриспруденції та правової культури 
[5, c. 71-102]. «Декрет» містив багато реціпованих норм римського права. 
Зокрема був запозичений фрагмент з закону Юлія, який містив заборону 
незрілим особам (impuberes) виступати свідками в суді. Канонічне право 
вважало необхідною умовою для того, щоб виступати свідком у судовій 
справі досягнення віку 14 років. Другою важливою умовою для визнання 
свідком був соціальний статус особи або гідність (dignitas). Раби не 
розглядалися як свідки, їхнім відповідям надавали віри лише за 
відсутності інших доказів. Якщо раб звинувачував свого єпископа, його 
заява взагалі не приймалась до уваги. Раби не могли свідчити за чи проти 
власників навіть колишніх; вільновідпущеники не мали свідчити проти 
покровителів та патронів. Свідчення рабів визнавались лише після допиту. 
Відносно визначення необхідної кількості свідків Граціан посилається на 
лист римського папи Стефана V (885-891), у якому останній пояснював,
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що жодні закони – ні Євангеліє (тобто Закон Божий), ні людські закони – 
не дозволяють будь-кого засуджувати чи звільняти на підставі свідчення 
одного свідка. Заборона була суворою: суддям заборонялося взагалі 
слухати свідчення одного свідка, навіть сенатора. Римський папа Миколав 
своєму листі посилався на Божий наказ викликати двох або трьох свідків, 
щоб прояснити справу; Граціан підкріплює цю вимогу посиланням на 
«Євангеліє від Матвія». Папа Лев IV (847-855) у листі до єпископів 
Британії постановив, що єпископа можуть засуджувати 12 єпископів. 
Єпископ міг вимагати, щоб його справу вирішував безпосередньо папа 
[6, c. 51-55].

Свідок мав відповідати правовим, моральним і особистісним 
вимогам. Відповідно до «Декрету», виконанню цієї функції перешкоджали 
підозрілість, неприязнь між свідком і обвинуваченим, безгрошів’я, 
ведення невідповідного способу життя, погана репутація (infames), явні 
недоліки в моральній сфері, відсутність сповідання і проповідування 
правдивої віри. Звинувачені у злочинах, засуджені на публічному суді, 
колишні в’язні державних в’язниць, ті, хто публічно наживався на 
розпусті та ті, хто отримав гроші за дачу або відмову давати свідчення, 
відлучені від церкви не могли бути свідками. Папа Євсевій (309-310) 
у листі до єпископів Тускулума включив перелік осіб, які не могли 
бути свідками: убивці, злодії, зловмисники, святотатні особи, викрадачі, 
перелюбники, кровозмішні особи, отруйники, підозрювані, обвинувачені, 
домочадці, лжесвідки. Як норми канонічного, так і римського права, що 
містяться в «Декреті», вказують на турботу законодавців обох правових 
систем, щоб усунути від функції свідка осіб, які можуть перешкодити 
досягненню істини в судовому процесі [7, c. 9-20].

Таким чином, болонський юрист Граціан включив до свого 
«Декрету» тисячолітні досягнення римської та канонічної юриспруденції 
[5, c. 44-64; 8, c. 5-9]. У його вченні про свідків акумульовано традиції 
та надбання римського та церковного судочинства щодо: 1) дотримання 
судової процедури згідно закону; 2) необхідності встановлення правди 
щодо фактів; 3) потреби винесення справедливого рішення по справі. 
Багатий історичний досвід вивчення функціонування інституту свідка має 
привернути увагу сучасних законодавців для подальшого вдосконалення 
процесуального законодавства.
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