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Наукові праці Кам'янець-Подільського національного університету імені Івана Огієнка
Анотація. Стаття присвячена аналізу наявних методів дослідження процесу конверсії на 

матеріалі англійської мови. Розглянуто різні критерії розмежування конверсивів і омонімів і 
визначення напряму похіДності в парах конверсивів - етимологічний, граматичний, словотвір­
ний, семантичний, дефініційний та логічний критерії. Матеріалом дослідження слугують кон- 
версиви за моДелями «іменник Дієслово», «Дієслово іменник», «іменник прикметник» 
та «прикметник іменник», виокремлені метоДом суцільної вибірки з чотирьох тлумачних 
словників англійської мови. Результати ДосліДжен ня свіДчать про те, що перераховані вище 
критерії при комплексному використанні Дозволяють розмежувати основне і похіДне слова, віД­
різнити слова, співвіДносні за конверсією віД слів, пов'язаних віДношеннями омонімії.

Ключові слова: конверсія, словотвірні моДелі, частини мови, етимологічний, граматичний, 
словотвірний, семантичний, Дефініційний та логічний критерії.

Summary. Conversion is a derivational process in which an item of one part of speech forms a 
new one of the other part of speech without structural changes. It is particularly common in English 
because the basic form of nouns and verbs is identical in many cases. A converted item changes not only 
its grammatical meaning but also its lexical. Although conversion is documented to have occurred as 
inflection in English, linguists' opinions differ over the status of forms: one state its as homonymy, the 
others as conversion. The inclusion or exclusion of converted words depends directly on whether the 
diachronicity of language is taken into account or whether language is viewed purely as a synchronic 
entity.

There are evident types of conversion from one part of speech to another, unclear types in which 
the grammatical category is not definitely shifted, secondary changes within the same word and 
marginal types where the change has produced slight modifications. The article deals with a complex 
method of research of such a phenomenon as conversion. The proposed method allows, on one hand, to 
differentiate the original word and derivative one, on the other hand, it helps to distinguish the kinds 
of homonymy and conversion.

The methods to establish the original and derived item focus on several aspects: a) the semantic 
dependence; b) the grammatical criterion; c) the logical criterion; d) the definitional criterion. The 
most active models of conversion are from noun to verb (N V) and from verb to noun (V N). 
Conversion from adjective to noun (Adj N) and from noun to adjective (N Adj) is common, but 
it has a lower ratio. These conversion models are studied in this article with the aim to select the most 
suitable criteria (etymological, grammatical, word-building, semantical, definitional, logical) to 
differentiate the original word and converted one as well as to distinguish the cases of homonymy and 
conversion. The semantic differences of the original and derived items in the mentioned above models 
are ascertained too using the cognitive linguistic methods.

Key words: conversion, word-building models, parts of speech, etymological, grammatical, word­
building, semantical, definitional, logical criteria.

Отримано: 14.01.2018 р.

УДК 351.085
Т. М. Сукаленко, О. О. Позднякова

КОМПЕТЕНТНІСТЬ І КОМПЕТЕНЦІЯ - КЛЮЧОВІ ПОНЯТТЯ 
КОМПЕТЕНТНІСНОГО ПІДХОДУ В СУЧАСНІЙ ОСВІТІ

Постановка проблеми. Компетентнісний підхід визначено актуальним відповідно до потреб сучасного суспільства, нових концептуальних орієнтирів щодо формування змісту освіти, під­тверджено його можливості щодо задоволення потреб економіки в конкурентоспроможних фа­хівцях, сприяння їхньому особистісному та професійному розвитку.Протягом останніх років вітчизняні та зарубіжні науковці досліджують і впроваджують компетентнісний підхід у систему освіти, при цьому кожен із них пропонує своє бачення його змісту, сутності та особливостей.Провідні українські дослідники зазначають, що специфічними рисами навчання на осно­ві компетентнісного підходу є те, що «навчання сконцентроване на вихідні результати, а не на вхідні; враховується переважно здатність виконання практичних завдань, але беруться до уваги і знання; навчання у виробничих умовах (принаймні частина навчання відбувається на робочому місці в умовах виробництва)» [5, 98-99].
© Т. М. Сукаленко, О. О. Позднякова 164



fnkpnu.at.ua Філологічні науки. 2018. Випуск 46На думку В. О. Болотова, В. В. Сєрикова, «компетентнісний підхід висуває на перше місце не поінформованість <.>, а вміння вирішувати проблеми.» [3, 10].Компетентнісний підхід є інноваційним у системі сучасних вишів. Він забезпечує формуван­ня низки компетентностей, якими має оволодіти кожен фахівець (загальні, лінгвістичні, комуні­кативні, соціолінгвістичні, дискурсивні та ін.) і сприяє формуванню ключових, загальногалузе- вих і предметних компетентностей. Цей підхід безпосередньо пов'язаний з ідеєю всебічного роз­витку індивіда, професіонала своєї справи, розвиненої особистості, члена колективу й соціуму. Основними для компетентнісного підходу є поняття «компетенція / компетентність».
Аналіз останніх досліджень та публікацій. Дослідження проблеми компетентнісного підхо­ду висвітлено в працях В. І. Байденка, О. Г. Бермуса, В. В. Вітюк, І. О. Зимньої, В. О. Козирьо- ва, В.В. Краєвського, Н. В. Кузьміної, А. К. Маркової, О. В. Овчарук, О. І. Пометун, Р. Уайта,А. В. Хуторського та ін. Теоретичному аналізу понять «компетенція», «компетентність» присвя­чені роботи М. С. Голованя, О. А. Грішнової, В. О. Калініна, О. В. Кучая, Н. В. Нагорної, В. Т. Ло- зовецької, Н. М. Перевознюк, В. С. Плохія, О. М. Руденко та ін. Однак, не дивлячись на певну дослідженість проблеми, серед науковців досі триває дискусія щодо визначення змісту й суті по­нять «компетенція», «компетентність», встановлення їх складових та визначення співвідношень між ними.
Мета статті - проаналізувати поняття «компетенція», «компетентність» і визначити їх роль у сучасній освіті.
Виклад основного матеріалу. У дослідженнях західно-європейських науковців і досі існує певна термінологічна й концептуальна невизначеність навколо понять «компетенція» та «ком­петентність». Дефініція «компетентність» (competence) вживається стосовно функціональних галузей, а «компетенція» (competency) - поведінкових, але таке розрізнення використовується в науковій літературі непослідовно.Як зазначено в Програмі «DeSeCo» (Definition and Selection of Competencies), компетент­ність - це здатність успішно задовольняти індивідуальні та соціальні потреби, діяти й виконува­ти поставлені завдання. Кожна компетентність заснована на поєднанні взаємовідповідних знань, умінь і практичних навичок, ставлень та цінностей, поведінкових компонентів, усього того, що особистість може мобілізувати для активної дії [7, 90].Словник професійної освіти визначає компетентність як сукупність знань і вмінь, необхід­них для ефективної професійної діяльності: вміння аналізувати, передбачати наслідки професій­ної діяльності, використовувати інформацію [11].На думку Дж. Равена, компетентність «<...> необхідна для ефективного виконання кон­кретної дії в конкретній предметній галузі і включає вузькоспеціальні знання, особливі пред­метні навички, засоби мислення, а також розуміння відповідальності за свої дії. Бути компетент­ним спеціалістом означає мати набір специфічних компетентностей різного рівня (бути здатним спостерігати, бути глибоко обізнаним у предметі, вміти самостійно ставити запитання, доводити власну правоту, справлятися з міжособистісними конфліктами тощо)». До компетентностей ав­тор відносить наявність у людини високого рівня ініціативності, здатності організовувати інших людей на досягнення поставленої мети, готовність оцінювати і аналізувати соціальні наслідки своїх дій [12, 115].О. І. Пометун зазначає, що компетентність - це інтегрований характер поєднання знань, умінь і навичок, що дозволяють ефективно розв'язувати певні проблеми і завдання в конкретно­му виді діяльності [10, 18].За Г. В. Бєлєнькою, компетентність - реально-суб'єктивна категорія, що використовується для характеристики діяльності конкретної людини чи групи людей і свідчить про відповідність чи невідповідність означеній компетенції [2, 11].Ю. Г. Татур дає таке визначення компетентності: «Компетентність спеціаліста з вищою осві­тою - це проявлені ним на практиці прагнення і здатності (готовність) реалізувати свій потенціал (знання, уміння, досвід, особистісні якості та ін.) для успішної творчої (продуктивної) діяльності в професійній і соціальній сфері, усвідомлюючи її соціальну значущість і особисту відповідаль­ність за результати цієї діяльності, необхідність її постійного вдосконалення» [15, 9]. Ю. Г. Татур у структурі компетентності виділяє п'ять аспектів: мотиваційну, когнітивну, поведінкову, цін­нісно-смислову, емоційно-вольову регуляцію процесу і результату прояву.І. О. Зимня до складу компетентності включає такі складові: а) готовність до прояву ком­петентності (мотиваційний аспект); б) володіння знаннями змісту компетентності (когнітивний аспект); в) досвід прояву компетентності в різноманітних стандартних і нестандартних ситуаціях (поведінковий аспект); г) ставлення до змісту компетентності і об'єкта її застосування (ціннісно- смисловий аспект); д) емоційно-вольова регуляція процесу і результату прояву компетентності [6, 25-26].
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Наукові праці Кам'янець-Подільського національного університету імені Івана ОгієнкаЗгідно з думкою провідних українських науковців, компетентність включає в себе «...не тільки професійні знання, навички і досвід у спеціальності, але і ставлення до справи, визна­чені (позитивні) схильності, інтереси і прагнення, здатність ефективно використовувати знання й уміння, а також особистісні якості для забезпечення необхідного результату на конкретному робочому місці в конкретній робочій ситуації» [5, 96].Міжнародна комісія Ради Європи розглядає поняття компетентності як загальні вміння, що передбачають спроможність особистості сприймати та відповідати на індивідуальні й соціальні потреби; комплекс ставлень, цінностей, знань і навичок.Таким чином, поняття «компетентність» має складний зміст, оскільки охоплює різні сто­рони особистості (як людини, суб'єкта діяльності, індивідуальності) та інтегрує її різноманітні характеристики.Для того, щоб сформулювати дефініцію «компетентність», варто виокремити суттєві ознаки, що наводяться сучасними науковцями у визначеннях цієї категорії. В сучасній освіті під «ком­петентністю» розуміють здатність приймати рішення; особистісні якості до забезпечення необ­хідного результату на робочому місці; сукупність індивідуальних здатностей, необхідних для ви­конання професійних обов'язків; володіння людиною відповідною компетентністю та ставлення до предмета діяльності.Розмаїття визначень спостерігається й щодо поняття «компетенція». Так, європейська кон­цепція компетенцій «Tuning» охоплює в понятті компетенції знання на рівні: а) розуміння (влас­не професійні знання у своїй галузі, здатність до поповнення необхідних для фахового й особис- тісного зростання знань); б) діяльності (здатність до застосування здобутих на рівні розуміння знань, їх оперативна реалізація в діяльності, у тому числі й професійній); в) буття (система про­фесійних та загальнолюдських цінностей, здатність до співіснування з іншими людьми в соціумі) [8, 53].На думку Н. М. Бібік, компетенція - це «відчужена від суб'єкта, наперед задана соціальна норма (вимога) до освітньої підготовки <.>, необхідна для <.> якісної продуктивної діяльності в певній сфері, тобто соціально закріплений результат. Ознакою компетенції є її специфічний предметний або загальнопредметний характер, що дає змогу визначити пріоритетні сфери фор­мування (освітні галузі, навчальні предмети, змістові лінії)» [1, 48].Результатом набуття компетенцій є компетентність, яка, на відміну від компетенції, пе­редбачає особистісну характеристику, ставлення до предмета діяльності. Компетентності (лат. competentia - коло питань, у яких людина добре розуміється) фахівець набуває не лише під час навчання, а й за допомогою засобів неформальної освіти, внаслідок впливу середовища. Це набу­та характеристика особистості, що сприяє успішному входженню в життя сучасного суспільства; інтегрований результат, що передбачає зміщення акцентів з накопичення нормативно визначе­них знань, умінь, навичок до формування і розвитку здатності практично діяти, застосовувати досвід успішної діяльності в певній сфері.Провідний український дослідник О. П. Ситник зазначає, що варто добре відмежовувати по­няття «компетенція» та «компетентність», враховуючи вітчизняні мовні стереотипи. Поняття «компетенція» традиційно вживається у значенні «коло повноважень», «компетентність» пов'я­зують із обізнаністю, авторитетністю, кваліфікованістю. Виходячи з цього, О. П. Ситник вважає, що в педагогічному сенсі доцільно вживати термін «компетентність» [13, с. 2-9].Проте не всі вітчизняні науковці поділяють таку позицію, вважаючи, що обидва терміни ма­ють право функціонувати в освітньому процесі, але кожному з них має відповідати власне визна­чення. Спроби дослідників дати тлумачення цим поняттям підтверджує різне розуміння ними їх змісту. Аргументуючи свою позицію, наводимо найбільш поширені трактування поняття «ком­петенція».На думку С. Є. Шишова, компетенція означає «загальну здатність, що ґрунтується на зна­ннях, досвіді, цінностях і нахилах, які набуті під час навчання» [17, с. 30].О. А. Урбанович під компетенцією розглядає «сукупність взаємопов'язаних якостей особис­тості (знань, умінь, навичок, способів діяльності), які окреслюються відповідно до певного кола предметів і процесів», необхідних для якісної та продуктивної діяльності [16, с. 60].Згідно з визначенням Г. К. Селевка, компетенцією є «освітній результат, який виявляється в підготовленості випускника, в реальному володінні ним методами та засобами діяльності, в мож­ливостях справлятися з поставленими завданнями; форма поєднання знань, вмінь і навичок, яка дозволяє ставити і досягати визначеної мети <.>» [14, с. 139].За В. І. Луговим, дефініції (компетентність (компетентності) і компетенція (компетенції) не є тотожними, оскільки вони вживаються в однині і множині в різних значеннях, закріпивши за першим - особистісні риси, а за другим - повноваження особи [9, с. 32].
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fnkpnu.at.ua Філологічні науки. 2018. Випуск 46У наведених тлумаченнях компетенції загальним є їх змістова основа: знання, які повинна мати особа; коло питань, в яких особа повинна бути обізнана; досвід, необхідний для успішного виконання роботи відповідно до установлених прав, законів, статутів. Знання, коло питань, до­свід подані як узагальнені поняття, що не стосуються конкретної особи, які не є її особистісною характеристикою. У наведених тлумаченнях чітко прослідковується когнітивний (знання) і ре­гулятивний (повноваження, закон, статут) аспекти цього поняття.По суті, поняття «компетенція» є більш вузьким, воно співвідноситься з конкретними ви­дами діяльності та використовується для визначення знань, умінь, необхідних для ефективного виконання дій. Компетентність формується із окремих компетенцій, проте, як зауважує І. Ф. Гу­дзик, нетотожне з ними [4, с. 39].Отже, компетенція - це певна норма, досягнення якої може свідчити про можливість пра­вильного вирішення будь-якого завдання, а компетентність - це оцінка досягнення (або недо- сягнення) цієї норми. Компетентність виступає як якість, характеристика особи, яка дозволяє їй (або навіть дає право) вирішувати певні завдання, приймати судження у визначеній галузі. Основою цієї якості є знання, обізнаність, досвід соціально-професійної діяльності майбутнього фахівця.
Висновки. Проведений аналіз різних підходів до трактування та розуміння понять «компе­тенція» та «компетентність» дає можливість зробити висновок про необхідність розрізнення цих понять. Так, під компетенцією розуміємо певну сферу, коло діяльності, наперед визначену систе­му питань щодо яких особистість повинна бути добре обізнана, тобто володіти сукупністю знань, умінь, навичок та власного ставлення до них. Компетентність визначаємо як якість особистості, її певне надбання, що ґрунтується на знаннях, досвіді, моральних засадах і проявляється в кри­тичний момент за допомогою вміння знаходити зв'язок між ситуацією та знаннями в прийнятті адекватних рішень окресленої проблеми.Визначення пріоритетності компетентнісного підходу в освіті спрямовано на перехід до но­вих галузевих стандартів, що створює передумови для реалізації ключових компетентностей у майбутній професійній діяльності майбутнього фахівця відповідно до потреб суспільства та ви­мог ринку праці.
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Анотація. У статті проаналізовано поняття «компетенція», «компетентність», «ком- 

петентнісний піДхіД». Обґрунтовано актуальність компетентнісного піДхоДу, застосування 
якого обумовлено соціально-економічними потребами сучасного суспільства. Висвітлено вико­
ристання термінів «компетенція», «компетентність» у сучасній освіті та згруповано основні 
піДхоДи До їхнього розуміння. Визначення пріоритетності компетентнісного піДхоДу в освіті 
спрямовано на перехіД До нових галузевих станДартів, що створює переДумови Для реалізації 
ключових компетентностей у майбутній професійній Діяльності майбутнього фахівця віДпо­
віДно До потреб суспільства та вимог ринку праці.

Ключові слова: компетенція, компетентність, компетентнісний піДхіД, кваліфікація, 
фахівець.

Summary. The paper deals with the analysis of the concept of «competence», «awareness», 
«competence approach». The relevance of the competence approach, the application of which is 
conditioned by socio-economic needs of modern society, is substantiated. The use of the terms 
«competence», «awareness» in modern education is highlighted and the main approaches to their 
understanding are grouped. The significant features of competence are defined: the ability to make 
decisions; personal qualities to ensure the desired result in the workplace; a set of individual abilities, 
that are necessary for the performing of the professional duties; possession of a person with the 
appropriate competence and attitude to the subject of the activity; the inherent quality of the individual, 
manifested in the ability and readiness for the acting. The research paper focuses on the lack of a 
unified interpretation and existence of different views on the essence of the concepts of «competence», 
«awareness» due to the context; the importance of taking into account the relationship between the 
growth of awareness and the system of values. The analysis of different approaches to the interpretation 
and understanding of the concepts of «competence» and «awareness» makes it possible to conclude 
that it is necessary to distinguish these concepts. Thus, under the competence we understand a certain 
sphere, scope of activity, a predetermined system of questions, a personality should be well-informed 
about, that is, to have a set of knowledge, skills and own attitude towards them. Awareness is defined 
as the quality of the individual, his/her certain property, which is based on knowledge, experience, 
moral principles and manifests itself at a critical moment by the ability to find a connection between 
the situation and knowledge by making adequate solutions to the problem. Defining the priority of the 
competence approach in education is aimed at the transition to the new branch standards, that creates 
the preconditions for the implementation of key competences in the future professional activity of a 
future specialist according to the needs of the society and labor market requirements.

Key words: competence, awareness, competence approach, qualification, specialist.
Отримано: 22.01.2018 р.
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