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Зарубіжний досвід правового регулювання договору дарування

У статті розглянуто досвід правового регулювання договору дарування в окремих зарубіжних 
країнах, а також правові положення чинного законодавства України з цього питання. Правове 
регулювання договору дарування у  зарубіжному трактуванні є ширшим і складнішим, ніж в Україні. В  
статті досліджені лише ті питання зарубіжного досвіду, які мають відмінності із правовим 
регулюванням відносин дарування в Україні, а також виявлені переваги та недоліки задля можливості 
імплементації його в Україні.

Ключові слова: дарування, договір дарування, дарувальник, обдарований,предмет дарування, 
прийняття дарунка, розірвання договору дарування.

В статье рассмотрен опыт правового регулирования договора дарения в отдельных зарубежных 
странах, а также правовые положения действующего законодательства Украины по этому вопросу. 
Правовое регулирование договора дарения в зарубежном трактовке шире и сложнее, чем в Украине. В  
статье исследованы только те вопросы зарубежного опыта, которые имеют различия с правовым 
регулированием отношений дарения в Украине, а также обнаружены преимущества и недостатки для 
возможности имплементации его в Украину.

Ключевые слова: дарение, договор дарения, даритель, одаренный, предмет дарения, принятия 
дара, расторжения договора дарения.

L.D. Meniv Foreign Experience in the Legal Regulation o f  the Contract o f  Gift
The article considers the experience o f  legal regulation o f  the gift agreement in some foreign countries, 

as well as the legal provisions o f  current legislation o f  Ukraine on this issue and problematic issues that, using 
foreign experience, must be resolved.

Relations in the fie ld  o f  donations in Ukraine have begun to develop actively in recent years. A t the same 
time, the law does not always adequately regulate these relations. An analysis o f  the current legislation governing 
the donation agreement shows that a number o f  important and fundam ental issues in this area are not always 
clearly regulated. M ost often, legal regulations are not consistent with each other, which causes difficulties in 
law enforcement practice. Thus, the provisions o f  the Civil Code o f  Ukraine regarding the refusal and termination 
o f  the donation agreement, the form  o f  this agreement, conditional donations.

The socio-economic changes currently taking place in Ukraine have led to a significant increase in the 
role o f  the civil contract o f  gift as one o f  the most effective legal means o f  regulating property relations.

Legal regulation o f  the gift agreement in foreign interpretation is more complicated than in Ukraine. In 
this article, we will explore only those issues o f  legal regulation that have differences with the legal regulation o f  
gift relations in Ukraine. Consider the legal regulation o f  donations in countries such as the Republic o f  Latvia, 
Germany, Belarus, Kazakhstan, Moldova.

It should be emphasized that, taking into accountforeign experience in the legal regulation o f  the gift 
contract, we consider it necessary in Ukraine to accelerate the reform o f  national legislation in the fie ld  o f  gift, 
namely to expand and improve the legal regulation o f  gift relations, given the fa c t that the gift contract is
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becoming increasingly popular. both abroad and in Ukraine. I f  we compare the experience o f  foreign countries 
in the fie ld  o f  legal regulation o f  gift relations with the national, we can conclude that this institution is more 
widely regulated abroad than in Ukraine. Therefore, to improve national legislation, one should turn to the 
experience o f  foreign countries.

Thus, the significant experience o f  legal regulation o f  the gift agreement, which has been accumulated in 
other countries, should be used in our country.

Keywords: gift, gift contract, donor, gifted, subject o f  gift, acceptance o f  the gift, termination o f  the gift 
contract.

Постановка проблеми. Відносини у 
сфері дарування в Україні останніми роками 
почали активно розвиватися. Водночас цивільне 
право не завжди повно регулює ці відносини. 
Аналіз чинного законодавства у цій сфері 
свідчить, що низка важливих і принципових 
питань договору дарування не завжди чітко 
врегульована, що спричиняє труднощі у 
правозастосовній практиці. Так, викликають 
зауваження положення Цивільного кодексу 
України щодо відмови та розірвання договору 
дарування, предмету цього договору, дарування з 
умовою тощо.

Аналіз останніх досліджень і 
публікацій. Окремі аспекти договору дарування 
були предметом дослідження багатьох науковців:
О. Дзери, І. Коробейнікова, Н. Мещерякова, Є. 
Мічуріна, В. Новікова, Т. Ніколаєва, Р Шишки,
О.Яворської та інших.

Невирішені раніше проблеми. Водночас 
вітчизняні вчені недостатньо уваги приділяють 
дослідженню та використання зарубіжного 
досвіду для удосконалення правового 
регулювання договору дарування в Україні.

Мета статті полягає в тому, щоб на 
основні чинного законодавства зарубіжних країн 
проаналізувати питання правового регулювання 
договору дарування, а також виявити переваги та 
недоліки задля можливості імплементації та його 
використання в Україні.

Виклад основного матеріалу. Зміни 
соціально-економічного характеру, що 
відбуваються в Україні, зумовили істотне 
піднесення ролі цивільно-правового договору 
дарування як одного з ефективніших правових 
засобів регулювання майнових відносин.

Питання договору дарування регулюється 
Цивільним кодексом України (глава 55 
«Дарування»[1]). Відповідно до ч. 1 ст. 717 ЦК 
України за договором дарування одна сторона 
(дарувальник) передає або зобов’язується 
передати в майбутньому другій стороні

(обдарованому) безоплатно майно (дарунок) у 
власність.

Під безоплатністю розуміється 
відсутність зустрічного надання з боку 
обдаровуваного [2, с. 10].

Дарувальник має право дарувати будь-які 
речі, які належать йому на праві приватної 
власності (у тому числі нерухоме майно та інше 
особливо цінне майно) будь-яким суб’єктам 
цивільного права [3, с. 17].

Правове регулювання договору дарування 
у зарубіжному трактуванні є ширшим і 
складнішим, ніж в Україні. В статті ми будемо 
досліджувати лише ті питання зарубіжного 
досвіду, які мають відмінності із правовим 
регулюванням відносин дарування в Україні. 
Розглянемо правове регулювання дарування в 
таких країнах, як Латвійська республіка, 
Німеччина, Білорусь, Казахстан, Молдова.

Так, відносини дарування в Латвійській 
республіці врегульовані Цивільнім кодексом 
Латвійської республіки. У кодексі договору 
дарування присвячена окрема глава — 
одинадцята, що включає дванадцять статей 
(1912-1924)[4] Відповідно до ст.1912 цього 
кодексу дарування є юридична угода, за 
допомогою якої будь-хто з щедрості передає 
іншому безоплатно якусь майнову цінність. З 
даного визначення робимо висновок, що 
відносини, пов'язані з даруванням, 
розглядаються в якості договірного зобов'язання, 
неодмінною ознакою якого є наявність згоди обох 
сторін. Обов'язковими ознаками договору 
дарування є його безоплатність і збільшення 
майна обдаровуваного за рахунок майна 
дарувальника.

Щодо предмета договору дарування, то 
він, на відміну від цивільного законодавства 
України, представлений ширше. Так, відповідно 
до ст.1914 цивільного кодексу Латвійської 
республіки предметом договору дарування може 
бути не тільки передача майнових чи інших
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речових прав обдарованому, але і безоплатна 
уступка права вимоги, звільнення 
обдаровуваного від обов'язків перед 
дарувальником або третіми особами, відмова від 
будь-якого права на користь обдаровуваного, а 
також безкоштовне ведення його справ.

Не менш цікавими є положення щодо 
скасування дарування. Так, на відміну від 
правового регулювання в Україні, в ст. 1919. 
Цивільного кодексу Латвійської республіки 
передбачені специфічні підстави для скасування 
дарування. Так, дарування може бути скасовано 
внаслідок грубої невдячності обдаровуваного. 
Невдячністю обдаровуваного визнається груба 
образа дарувальника словом чи ділом, навмисне 
заподіяну йому значної майнової шкоди та 
створення загрози для його життя, а також 
залишення його в безпорадному стані, якщо 
існувала можливість надати йому допомогу.

Таке право скасування дарування 
внаслідок невдячності не переходить до 
спадкоємців дарувальника, а також не підлягає 
зверненню на спадкоємців невдячного 
обдаровуваного, і дарувальник може пред'явити 
до обдарованого тільки особистий позов.

Особливим чином регулюється в ЦК 
Латвійської республіки види дарування. В 
чинному Цивільному кодексі України види 
дарування взагалі не передбачені.

Так, видами дарування є: дарування
всього майна, дарування із призначенням, 
дарування в значенні винагороди. Відповідно до 
ст.1925 ЦК Латвійської республіки, предметом 
дарування може бути все майно дарувальника. 
Таке дарування може охоплювати лише наявне в 
даний час майно дарувальника, але не майбутнє 
Дарування майбутнього майна також 
передбачено. Майно визнається подарованим 
лише настільки, наскільки з нього відняті борги 
дарувальника. У тому випадку, коли дарувальник 
не в змозі сплатити борги, які у нього були під час 
дарування, що не тільки його кредитори можуть 
вимагати собі задоволення з його дару, а й він сам 
може вимагати від обдаровуваного повернення з 
подарованого їм майна частини, необхідної для 
сплати цих боргів. Домовленість між 
дарувальником і обдаровуваним про те, що 
останній не відповідає за борги першого, має 
силу щодо кредиторів лише в тому випадку, якщо 
вони з цим погодилися.

Щодо дарування з призначенням, то

відповідно до ст.1928 цього кодексу до кожного 
дарування може бути приєднано особливе 
призначення, за допомогою якого або детально 
вказується те, яким чином або для якої мети 
обдаровуваний повинен використовувати 
отриманий дар, або ж обмежується тривалість дії 
права таким чином, що на обдаровуваного 
покладається обов'язок передати згодом весь 
предмет або його частина будь-кому іншому.

Дарувальник може також покласти на 
обдаровуваного якийсь зустрічний обов'язок. З 
приєднанням призначення дарування не 
перетворюється в обумовлене, і обдаровуваний 
незважаючи на це може вимагати негайного 
виконання. Але як дарувальник, так і третя особа, 
на користь якого скоєно призначення, може 
вимагати забезпечення його виконання. Якщо 
призначення приєднано на користь третьої особи, 
то воно може пред'явити позов про виконання 
тільки після смерті дарувальника.

Відповідно до ст.1933 ЦК Латвійської 
республіки під дарування в значенні винагороди 
слід розуміти таке дарування, яке відбуваються 
як винагорода за надані послуги. Скасування 
такого дарування внаслідок невдячності не 
допускається.

Отже, можна виділити такі особливості 
правового регулювання договору дарування в 
Цивільному кодексі Литовської республіки: 1) 
відносини, пов'язані з даруванням, визнаються 
цивільно-правовим договором, що укладається 
між дарувальником і обдаровуваним; 2) 
дарувальник наділяється додатковими правами і, 
зокрема, правом на скасування дарування з 
причини невдячності обдаровуваного; 3) 
предметом договору дарування може бути не 
тільки дарунок, яких асоціюється із майном; 4) 
договір дарування може як реальним, так і 
консенсуальним; 5) наявність специфічних видів 
дарування.

Німецьке цивільне укладення
відрізняється досить детальним регулюванням 
договору дарування. Даному договору 
присвячена окрема глава 2 “Дарування” розділу 
VII "Окремі види зобов'язань" книги другої 
"Зобов'язальне право, що включає в себе 19 
параграфів (516 — 534) [5].

Відповідно до ст.516 цього нормативного 
акта під договором дарування розуміється 
надання, за допомогою якого одна особа за 
рахунок свого майна збагачує іншу, якщо обидві
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сторони згодні з тим, що надання вчиняється 
безоплатно З даного визначення можна зробити 
висновок, що відносини, пов'язані з даруванням, 
розглядаються в якості договірного зобов'язання, 
неодмінною ознакою якого є наявність згоди обох 
сторін. Обов'язковими ознаками договору 
дарування є також його безоплатність.

Однак, якщо дарування відбудеться без 
згоди іншої сторони, то дарувальник, вказуючи 
відповідний строк, може запропонувати їй 
заявити про прийняття наданого майна. Після 
закінчення зазначеного терміну дарунок
вважається прийнятим, якщо обдарований 
раніше не відхилив його. У разі відхилення 
дарунку, повернення наданого майна може 
вимагатися згідно з постановами про повернення 
неправомірного збагачення.

Предметом дарування можуть бути не 
тільки речі, що належать дарувальнику на праві 
власності, а й речі, які дарувальник ще повинен 
придбати у майбутньому. Причому Німецьке
цивільне укладення не тільки передбачає
можливість дарування майбутніх речей, а й 
містить спеціальні правила стосовно 
відповідальності дарувальника, що враховують 
особливості такого роду об'єктів. Крім того, 
дарування може відбуватися також шляхом 
передачі боргового зобов'язання або визнання 
існуючого боргу (п. 1 § 518).

Досить цікавим є правове регулювання 
питання щодо ухилення від виконання обіцянки 
дарувальником подарувати дарунок у 
майбутньому. Так, відповідно до § 519 укладення 
дарувальник має право ухилитися від виконання 
обіцянки подарувати дарунок у майбутньому 
оскільки він, приймаючи до уваги інші його 
зобов'язання, не може виконати обіцяного 
інакше, як позбавляючи себе можливості вести 
відповідний його громадському статусу спосіб 
життя, або на шкоду виконання покладених на 
ньому, згідно із законом, зобов'язань 
забезпечувати інших осіб.

Німецьким цивільним укладенням 
дозволяється укладати договори дарування з 
умовою. Так, відповідно до § 525 якщо
дарувальних вчиненні договору дарування 
покладає на обдарованого якийсь обов'язок, то 
він має право вимагати виконання покладеного 
обов'язку, якщо дарувальник зі свого боку 
виконав дарування.

Якщо дарування зроблено в інтересах

суспільства, то право вимагати виконання після 
смерті дарувальника переходить місцевої влади.

Цікавим також є положення скасування 
договору дарування. Правовому регулюванню 
цього питання присвячені § 529-534 Німецького 
цивільного укладення. На відміну від чинного 
законодавства України, дарувальник може 
вимагати від обдаровуваного повернення дарунка 
з причини погіршення свого матеріального 
становища. Йдеться про ситуацію, коли 
дарувальник після здійснення дарування 
виявляється не в змозі нести витрати по 
підтримці гідного рівня життя або виконувати 
наявні у нього в силу закону обов'язку 
утримувати своїх членів сімї.

Дарування може бути скасовано, якщо 
обдарований, тяжкою виною по відношенню до 
дарувальника або близькому родичу 
дарувальника, висловив грубу невдячність. 
Право вимагати повернення дарунка переходить 
до спадкоємця дарувальника тільки в тому 
випадку, якщо обдарований умисно і 
протизаконно позбавив життя дарувальника, або 
перешкодив останньому скасувати дарування. 
Скасування дарування відбувається через заяву, 
звернене до обдарованій. Коли дарування 
скасовано, вимога про повернення дару може 
бути пред'явлено згідно з постановами про 
повернення предмета неправомірного 
збагачення.

Скасування не допускається, якщо 
дарувальник пробачив обдарованого, або якщо 
минув рік з часу освідомлення особи, 
уповноваженої на скасування дарування, про 
настання умов для здійснення цього права. Після 
смерті обдарованого скасування дарування не 
допускається більше.

Отже, розгляд основних положень, що 
регулюють договір дарування, які містяться в 
Німецькому цивільному укладенні дає нам 
можливість зробити такі висновки: 1) 
передбачений своєрідний порядок укладання 
договору дарування без згоди
обдарованого;2)дарувальник, у випадках 
передбачених законодавством, має право 
ухилитися від обовязку подарувати дарунок у 
майбутньому; 3) враховується особливе 
положення дарувальника у договорі дарування, 
який наділяється додатковими правами, 
зокрема,правом на скасування дарування з 
причини невдячності обдаровуваного;4)
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відповідальність дарувальника за невиконання 
або неналежне виконання зобов'язання, а також 
за шкоду, заподіяну обдаровуваному в результаті 
недоліків дарунка, настає лише за наявності вини 
дарувальника у формі умислу або грубої
необережності; договір дарування може бути з 
умовою на користь обдаровуваного; 5)
передбачений специфічний порядок припинення 
дарування.

Правове регулювання відносин дарування 
в постсоціалістичних країнах( Білорусь,
Молдова, Казахстан) свідчить, що вони мають 
багато спільного з нашим вітчизняним цивільним 
законодавством, однак є і певні відмінності.

Згідно із Цивільним кодексом Республіки 
Білорусь правове регулювання договору 
дарування міститься у ст. 543-552 глави 32 
Цивільного кодексу[6].

Так, відповідно до ст.543 цього кодексу за 
договором дарування одна сторона (дарувальник) 
безоплатно передає або зобов'язується передати 
другій стороні (обдаровуваному) річ у власність, 
або майнове право (вимога) до себе або до 
третьої особи, або звільняє або зобов'язується 
звільнити її від майнового обов'язку перед собою 
або перед третьою особою .

Обіцянка безоплатно передати кому- 
небудь річ або майнове право або звільнити кого- 
небудь від майнового обов'язку (обіцянку 
дарування) визнається договором дарування, 
якщо обіцянку зроблено в належній формі і вона 
містить ясно виражене намір зробити в 
майбутньому безоплатну передачу речі або права 
конкретній особі або звільнити його від майнової 
обов'язки.

Досить цікавим є положення про те, що 
істотною умовою договору дарування житлового 
будинку, квартири, частини житлового будинку 
або квартири, в яких проживають особи, що 
зберігають відповідно до законодавчих актів 
право користування цим житловим приміщенням 
після переходу права власності на нього, є 
перелік цих осіб із зазначенням їх прав на 
користування переданим в дар житловим 
приміщенням.

Також, на відміну від чинного 
законодавства, України статею 546 Цивільного 
кодексу республіки Білорусь не допускається 
дарування, за винятком звичайних подарунків, 
вартість яких не перевищує встановленого 
законодавством п'ятикратного розміру базової

величини: 1) від імені малолітніх і громадян, 
визнаних недієздатними, - їх законними 
представниками; 2) працівникам організацій 
охорони здоров'я, закладів освіти, установ 
соціального обслуговування, інших аналогічних 
організацій - громадянами, які перебувають в них 
на лікуванні, змісті, які отримують в них освіту, 
чоловіками й родичами цих громадян; 3) у 
відносинах між комерційними організаціями.

Відповідно до ст.549 кодексу дарувальник 
має право скасувати дарування, якщо 
обдаровуваний вчинив замах на його життя, 
життя кого-небудь з членів його сім'ї або 
близьких родичів або зумисне завдав 
дарувальнику тілесні ушкодження.

У разі навмисного позбавлення життя 
дарувальника обдаровуваним право вимагати в 
суді скасування дарування належить
спадкоємцям дарувальника.

На вимогу заінтересованої особи суд може 
скасувати дарування, вчинене індивідуальним 
підприємцем або юридичною особою з
порушенням положень акту законодавства про 
економічну неспроможність (банкрутство) за 
рахунок коштів, пов'язаних з його
підприємницькою діяльністю, протягом шести 
місяців, що передували оголошенню такої особи 
економічно неспроможним ( банкрутом).

У договорі дарування може бути 
обумовлене право дарувальника скасувати 
дарування у разі, якщо він переживе 
обдаровуваного. У разі скасування дарування 
обдаровуваний зобов'язаний повернути 
подаровану річ, якщо вона збереглася в натурі до 
моменту скасування дарування.

У республіці Казахстан відносини 
дарування регулюються статтями 506-515 глави 
27 Цивільного кодексу республіки Казахстан[7].

За договором дарування одна сторона 
(дарувальник) безоплатно передає або 
зобов'язується передати другій стороні 
(обдаровуваному) річ у власність або майнове 
право (вимога) до себе або третій особі, або 
звільняє або зобов'язується звільнити її від 
майнового обов'язку перед третьою особою.

На відміну від чинного законодавства 
України в Цивільному кодексі республіки 
Казахстан передбачене право на відмову 
обдарованого прийняти дарунок.

Так, відповідно до ст.507 кодексу 
обдаровуваний має право у будь-який час до
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передання йому дарунка відмовитися від нього. У 
цьому випадку договір дарування вважається 
розірваним. Якщо договір дарування укладений у 
письмовій формі, відмова від дарунку повинна 
бути здійснена також в письмовій формі. У разі, 
коли договір дарування зареєстрований, відмова 
від прийняття дарунка також підлягає державній 
реєстрації.

Якщо договір дарування був укладений у 
письмовій формі, дарувальник має право 
вимагати від обдаровуваного відшкодування 
реального збитку, заподіяного відмовою 
прийняти дар.

Також законодавством передбачена 
заборона дарунка. Відповідно до ст.509 кодексу 
не допускається дарування, за винятком 
звичайних подарунків, вартість яких не 
перевищує розмірів десяти місячних 
розрахункових показників, встановлених 
законодавчими актами: 1) від імені малолітніх і 
громадян, визнаних недієздатними, їх законними 
представниками; 2) працівникам лікувальних, 
виховних установ, установ соціального захисту 
та інших аналогічних установ громадянами, що 
перебувають в них на лікуванні, змісті або 
вихованні, чоловіками й родичами цих громадян; 
3) державним службовцям, а також членам їх 
сімей у зв'язку з посадовим становищем 
державних службовців або в зв'язку з виконанням 
ними службових обов'язків.

Щодо скасування дарування, то на відміну 
від чинного законодавства України, відповідно до 
ст.512 кодексу у договорі дарування може бути 
обумовлене право дарувальника скасувати 
дарування у разі, якщо він переживе 
обдаровуваного.

У разі скасування дарування 
обдаровуваний зобов'язаний повернути 
подаровану річ, якщо вона збереглася в натурі до 
моменту надходження повідомлення про 
скасування дарування, або відшкодувати її 
вартість за ринковими цінами в разі її відчуження 
після надходження повідомлення про скасування 
дарування.

Правове регулювання дарування у 
республіці Молдова також має свої особливості, 
відмінні від правового регулювання цього 
питання в Україні. Так, правовідносини 
дарування врегульовані ст. 827-837 книги 3 глави 
3 Цивільного кодексу Молдавської республіки[8].

У ст.828 кодексу чітко визначено момент 
укладання договору дарування. Договір 
дарування вважається укладеним з моменту 
передачі речі. Якщо рухома річ передана без 
згоди іншої сторони, дарувальник може 
встановити розумний строк, протягом якого ця 
сторона повинна заявити про прийом дарунка або 
про відмову від нього. Після закінчення терміну, 
якщо інша сторона не відмовилася прийняти дар, 
договір вважається укладеним. У разі відмови 
дарувальник вправі зажадати повернення речі 
відповідно до правил про безпідставне 
збагаченні.

Досить цікавим є правове регулювання 
обіцянки дарування. В ст.830 передбачено, що 
для того, щоб мати силу, договір, що містить 
обіцянку передати річ у майбутньому, підлягає 
висновку в нотаріально засвідченій формі. 
Дарувальник має право відмовитися від 
виконання обіцянки передати річ, якщо він, з 
урахуванням інших своїх обов'язків, не може 
його виконати без того, щоб піддати загрозі 
належне утримання самого себе або виконання 
своїх законних обов'язків, пов'язаних з 
утриманням третіх осіб. Обдаровуваний не має 
права вимагати відшкодування збитків.

Також кодексом передбачено такий вид 
договору дарування як дарування в вигляді 
періодичних платежів. Відповідно до ст.831 
кодексу передбачено, що якщо договором 
дарування передбачено зобов'язання надання 
матеріальної допомоги у вигляді періодичних 
платежів, дане зобов'язання припиняється після 
смерті дарувальника, якщо інше не встановлено 
договором.

Крім того, передбачений такий вид 
дарування як дарування в разі хвороби з 
можливим летальним результатом (ст.833). 
Договір дарування, укладений в період хвороби з 
можливим летальним результатом для 
дарувальника, що завершилася його одужанням, 
може бути визнаний нікчемним на вимогу 
дарувальника.

В цивільному законодавстві Молдови, на 
відміну від чинного законодавства України, 
передбачене обумовлення дарування (ст.834 
кодексу). Сторони можуть домовитися про те, 
щоб наслідки дарування були обумовлені 
виконанням певного доручення або реалізацією 
певної мети. Мета може бути суспільно- 
корисною. Вважається даруванням лише
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частина, що залишилася після вирахування 
витрат, необхідних для виконання доручення або 
реалізації мети. Крім дарувальника, виконання 
доручення може бути затребуване будь-яким 
особою, в інтересах якої вона обумовлено. У разі 
невиконання доручення обдаровуваним
дарування може бути скасовано дарувальником.

Отже, проаналізувавши правове
регулювання договорів дарування у республіках 
Білорусь, Казахстан, Молдова ми можемо 
зробити висновок, що є багато схожого, із 
законодавством України, але й існують суттєві 
відмінності у правовому регулюванні, зокрема: а) 
ширше визначений предмет договору дарування 
у порівнянні зі ст.714 ЦК України, що у 
теперішній редакції обмежує свободу укладення 
договору дарування стосовно інших предметів , 
які не визначені у ній; б) передбачено випадки, 
коли договір дарування не може бути укладений; 
в) дарувальник має право відмовитися від 
виконання договору дарування, що містить 
обіцянку передати в майбутньому 
обдаровуваному річ або право, якщо після 
укладення договору майновий чи сімейний стан 
або стан здоров'я дарувальника погіршився; г) у 
договорі дарування може бути обумовлене право 
дарувальника скасувати дарування у разі, якщо 
він переживе обдаровуваного; д) регламентується 
право обдарованого відмовитися від дарунку і

якщо договір дарування був укладений у 
письмовій формі, дарувальник має право 
вимагати від обдаровуваного відшкодування 
реального збитку, заподіяного відмовою 
прийняти дарунок; е) визначається момент 
укладання договору дарування; є)
передбачаються види дарування та обумовлення 
дарування тощо.

Висновки. Проаналізувавши зарубіжний 
досвід правового регулювання договору 
дарування слід наголосити на тому, що необхідно 
прискорити реформування національного 
законодавства в сфері дарування, а саме
розширити та удосконалити нормативно-правове 
регулювання відносин дарування, враховуючи 
той факт, що договір дарування набуває все 
більшої популярності в Україні. Якщо 
порівнювати досвід зарубіжних країн у сфері 
правового регулювання відносин дарування з 
національним, то можна дійти висновку, що 
вказаний інститут за кордоном більш ширше 
врегульований, ніж в Україні. Тому для
вдосконалення національного законодавства слід 
звертатися до досвіду зарубіжних країн.

Той значний досвід правового 
регулювання договору дарування, який
нагромаджено в інших країнах світу, має бути 
використаний у нашій державі.
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