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Реформування податкової системи протягом останніх де­

сятиліть (попри всі сподівання і гучні гасла, що податкова си­

стема забезпечить економічне зростання і буде сприяти ро­

звитку підприємництва) насправді перетворило Україну на кра­

їну малого та середнього роздрібного торговця. Маючи одну з 

найрозвинутіших економік пострадянського простору, нині

вона перетворюється на сировинний придаток Європи та США. У зв’язку з 

цим виникає необхідність у вдосконаленні податкової системи та приведен­

ня її у відповідність не тільки з практикою розвинутих країн світу, але й з вра­

хуванням вітчизняної специфіки діяльності підприємств, зокрема їх еконо­

мічного стану.

В науковій літературі є значна кількість праць, які присвячені вдоскона­

ленню податкової системи України, проте відсутність наукових праць, які ці­

леспрямовано були б присвячені аналізу впливу системи оподаткування на 

економічні результати діяльності підприємств, і сприяло написанню цього 

дослідження.

Мета статті полягає в оцінці впливу податків за рахунок собівартості про­

дукції на економічні результати діяльності підприємств.

Основна увага буде приділятись впливу податків за рахунок собівартості 

продукції на стан і використання матеріальних ресурсів, виробничий процес, 

фінансові результати діяльності та фінансовий стан підприємства. У таблиц­

ях будуть представлені дані та їх порівняння за звітний і плановий рік. Звітний 

рік — це дані, отримані з бухгалтерської та іншої звітності підприємства ЗАТ 

«Фурнітура». Плановий рік — це прогнозні (розрахункові) дані, які могли б 

бути на підприємстві при зміні податків, але при цьому всі інші показники, 

такі як виручка, ціни, попит тощо, залишаються незмінними.

Вплив податків у собівартості продукції на показники ефективності вико­

ристання основних фондів визначається за допомогою таких формул:

_ ВП _ Се, + П, + Пприб

Volodymyr TKACHENKO,
National University
of the State Tax Service of Ukraine, Irpin

Слід зазначити, що дані розрахунки проводяться на ос­

нові припущення, що ціна продажу товарів не змінюється не­

залежно від кількості витрат підприємства. Тобто якщо підви­

щується собівартість продукції, то у підприємства знижуєть­

ся прибуток. Тому якщо зі збільшенням собівартості збільшу­

вати ціну продажу, залишаючи прибуток незмінним, то це

призводить до збільшення виручки і до штучного підвищення ефективності 

показників використання основних фондів, як це показано на прикладі даних 

таблиці 1.

З даних таблиці 1 видно, що показники ефективності використання ос­

новних фондів покращились порівняно із звітним періодом. Фондовіддача 

збільшилась на 3,13% (з 0,68 до 0,70) а фондомісткість зменшилась на 

3,03% (з 1,47 до 1,43). Це пов'язано із збільшенням податків у собівартості 

на 400% (+202,54 тис. грн.) і відповідно збільшенням виручки на цю ж суму, 

тобто в даному прикладі робиться припущення, що ціна зростає при збіль­

шення витрат, а прибуток залишається незмінним. З метою уникнення тако­

го штучного підвищення економічних показників роботи підприємства надалі

пропонується виходити з того, що ціна продукції підприємства за рахунок 

зміни податків залишається на тому ж самому рівні, змінюватимуться собі­

вартість, матеріальні витрати або прибуток підприємства.

Аналіз показників використання основних фондів та причини їх зміни під впли­

вом податків у собівартості розглянемо на прикладі ЗАТ «Фурнітура» (табл. 2).

Як видно з таблиці 2, показники ефективності використання основних 

фондів (фондовіддача, фондомісткість) не змінюються при збільшенні податків 

у собівартості. В даному випадку підприємство при підвищенні податків у собі­

вартості на 202,54 тис. грн. зменшує прибуток на 202,54 тис. грн. Таким чином, 

можна зазначити, що при збільшенні податків за рахунок собівартості на 400%. 

валовий прибуток наданому підприємстві знизиться на 95%.

Вплив податків у собівартості продукції на показники використання ма-

теріальних ресурсів визначається за допомогою формул:

„ Св, + /7А _ - -
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де: Фв - фондовіддача;

Ф„ — фондомісткість;

ВП—обсяг випущеної (реалізованої) продукції за рік;

Вср — середня вартість основних фондів;

Се і — собівартість без врахування податків у собівартості;

Псв - податки за рахунок собівартості:

Пприб — валовий прибуток підприємства.

К =------ 2---- 
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(4)

де: Кобз — коефіцієнт оборотності виробничих запасів;

Кяз — коефіцієнт закріплення виробничих запасів;

Се 1 — собівартість продукції за мінусом податків у собівартості;

//,„ — податки за рахунок собівартості;

Зср — середня вартість запасів.

Таблиця 1. Динаміка показників ефективності використання ОФ

Показники
їві гни 

й
період

11. іанокн 
й період

Відхилення (+,-)

абсолютне я/п

Чистий дохід (ппручкп) від реалізації продукції 
(робіт, послуг), тис. гри.

6480,60 6683.14 +202,54 +3,13

(. обівартість продукції, ніс. грн 6268,50 6471,04 +202.54 ’ 3,23

Собівартість продукції (без податків). тис ірн 6217.8? 6217,87 0.00 0.00

Валовий прибуток 212,10 212.10 0.00 0,00

Подат ки ти рахунок собівартості 50.64 253.18 •202,54 +400

Середня ІМрІІСН. СХІ». НІС ірн. 9550.00 9550,00 0.00 0.00

Фондовілтача 0,68 0.70 +0.02 +3.13

<ІЮНДОМІСТКІСП> 1.47 1.43 >0.04 -3.03

Таблиця 2. Динаміка показників ефективності використання ОФ 

на прикладі ЗАТ «Фурнітура»

Показники ЗпІІІІНЙ 
період

Плановий 
період

Вихиленим (+,-)

абсолюціє %

Мис ній дохід (виручко від реалпапії продукції 
(робіт. іюсауі). ніс грн

6480,60 64К0.60 0,00 0.00

С обівзрнсіь продукції. ТИС. грн 6268.50 6471.04 •202.54 +3.23

Собівартість продукції(беї податків), ніс. грн 6217,87 6217,87 0.00 0.00

Валовий прибуток, ніс. гри. 212.10 9.56 -202.54 -95.49

По UHKH іа рахунок собівартості, тне. грн. 50.64 253.18 +202.54 +400

(ерелня парнсп. ()Ф. пк і рн 9550.00 9550.00 0.00 0,00

Фондові; (.Ціна 0.68 0.6Х 0.00 0.00

Фондомісткість 1.47 1.47 0.00 0.00
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Таблиця 3. Динаміка оборотності виробничих запасів

Покійники Звітний 
період

Плановий 
період

Відхилення 
(+»-)

Собі карі ість продукції (операційні 
витрати), тис. грн.

6268.50 6471.04 <202.54

Собівартість продукції. (без 
податків) тис. гри 6217,86 6217.86 0.00

Податки за рахунок собівартості 50.64 253.18 +202,54
('ередньорічннй залишок 
виробничих запасів, тис. грн.

560.50 627.20 +66,70

Коефіцієнт оборотності 
виробничих запасів 11.18 10.32 •0.87

Тривалість оборогу виробничих 
запасів, днів 32.19 34,89 +2,70

Коефіцієнт закріплення 
виробничих запасів 0.09 О.ІО +0.01

Таблиця 4. Вплив податків на показники динаміки обсягу, 

складу і структури витрат звичайної діяльності

Покаїннкн
Звітний період Плановіш 

період
Відхилення (+.-)

інс.іри. % інс.ірн. % і не .ірії. %
% 

сірукі.
Собівартість продукції (операційні 
витрати), тис. гри.

511340 86.42 5316,04 69.47 •202.54 ♦3,96 -16,95

Поділки у Собівартості нро.т.. тис. грн 50.64 0.86 253.18 3.31 -202.54 ’400.00 •2.45

Адміністративні виграні, тис. грн. 465.90 7.87 465.90 6.09 0.00 0,00 -1.79

Виграш на тбут. тік. грн. 40.30 0.68 40.30 0.53 0.00 0.00 -0.15

Інші операційні инграін. шс. грн. 2І9.ІО 3.70 219.10 2.86 0.00 0.00 •0.84
Витрати операційної діяльності, 
разом

5X38.811 98.68 604134 78.95 *202,54 +ЗЛ7 -19.73

Фінансові пнтріти

В ірії і н під участі п капіталі

Інші витрати. гне. грн. 78.4 1.32 1610.90 21,05 1532.50 •1954.72 19.73

Виіраіи інн'їзнниі.іін.іьінк’іі, раюм 5917.20 IUO.OO 7652.24 100,00 17.15.04 +29J2 0

Таблиця 5. Стан основних фінансових показників 

ЗАТ «Фурнітура» (тис. грн.)

Показник
Звітний 
період

Плановий 
період

Відхилення (+.-)
IIU-. ірії. %

Власний капітал 6322,80 6170,88 -151.92 -2,40
Актияи пілпрнг мства 8594.10 8594.10 0,00 0,00
Довгострокові зобов’я іання -
Поточні зобов’язання 2271,30 2423,22 + 151.92 +6.69
Витрати майбутніх періодів 2,70 2.70 0.00 0.00
Доходи майбутніх періодів - -
Оборотні активи 3431.20 3931.20 0,00 0.00
Чистий дохід (виручка піл 
реалізації)

6480.60 6480.60 0.00 0.00

С ередні залишки виробничих 
запасів 627.20 627,20 0.00 0.00

Соб і вартість прояv к11 її 6268.50 6471.04 ♦202.54 +3,23

Аналіз використання матеріальних ресурсів підприємства та причини 

їх зміни під впливом податків у собівартості розглянемо на прикладі 

ЗАТ «Фурнітура» (табл. 3).

Дані таблиці 3 свідчать про погіршення використання виробничих запа­

сів. Так, за рахунок збільшення податків у собівартості на 202,54 тис. грн. ко­

ефіцієнт оборотності виробничих запасів зменшився на 0,87 (з 11,18 до 

10,32). Термін оборотності збільшився майже на 3 дні (з 32,19 до 34,89 днів).

Аналіз витрат підприємства при збільшенні податків у собівартості 

продукції наведений у таблиці 4. Бачимо, що збільшення податків у собівар­

тості продукції у 5 разів призводить до збільшення собівартості реалізованої 

продукції на 3,96% (202,54 тис. грн.). Та­

ким чином, у структурі витрат частка по­

датків у собівартості продукції збільшиться 

на 2,45% і становитиме 3,31% проти 0,86% 

у звітному році.

Для аналізу впливу на фінансові ре­

зультати діяльності підприємства необ­

хідно розрахувати низку фінансових кое­

фіцієнтів та визначити, як вони зміняться 

при зміні певних податків. Дані для роз­

рахунку фінансових коефіцієнтів наведе­

ні у таблиці 5.

Слід зазначити, що звітний період — 

це дані балансу форми №1 і №2, а плано­

вий період — це скориговані дані балансу 

форми №11 №2 на основі зміни податків у

In article it is analysed, as economic performance 

of activity of the enterprise depending on variation of 

the size of taxes in a net cost ofproduction change to 

a basis. Proposed to reduce individual tax rates with 

a parallel increase in taxes paid due to production 

costs.

У статті проаналізовано, як змінюються ос­

нові економічні показники діяльності підприєм­

ства в залежності від зміни розміру податків у 

собівартості продукції. Пропонується зменшити 

ставки окремих податків з паралельним підви­

щенням податків, які сплачуються за рахунок со­

бівартості продукції.

собівартості. Таким чином, можна проаналізувати вплив податків на основні 

фінансові показники.

З даних таблиці 5 видно, що збільшення податків у собівартості продукції 

призвело до зменшення власного капіталу на 151.92 тис. грн. (-2,40%). За раху­

нок цього у підприємства збільшились поточні зобов'язання на 151,92 тис. грн. 

(+6,69%). Незважаючи на те, що податки у собівартості продукції збільшені у 

5 разів (+202,54 тис. грн.), собівартість продукції збільшилась лише на 3,23%.

Нижче наводиться методика розрахунку планових фінансових показни­
ків роботи підприємства, відображених у таблиці 5.

При розрахунку планових (умовних в даному випадку) показників слід 

зазначити, що при побудові моделі впливу податків на економічні результати 

діяльності підприємства робиться припущення, що при зміні податків зміню­

ються такі показники, як прибуток, собівартість, матеріальні затрати, але 

ціни на продукцію підприємства не змінюються. Це в свою чергу призведе до 

зміни розміру власного капіталу шляхом зміни нерозподіленого прибутку 

(збитку). Тому зміна нерозподіленого прибутку (ряд. 350 балансу, форма 

№ 1) і звідси власний капітал (ряд. 380 балансу, форма № 1) під впливом змі­

ни податків у собівартості буде змінюватись наступним чином:

Вк=Вк+ДЛч’ (5)

або

Вк = Вк + (ЧД - Се'-ІІпр) - (ЧД -Се- Ппр) (6) 

де: Вк — власний капітал, ряд. 380 балансу, форма №1;

Вк' — скоригований власний капітал з урахуванням зміни податків у 

собівартості;

АПч'— чистий прибуток підприємства з урахуванням зміни податків:

ЧД — чистий дохід (виручка) від реалізації продукції, ряд. 035 балансу, 

форма №2;

Се — собівартість продукції за звітний період;

Се — собівартість продукції, скоригована на суму податків у собівартості: 

Ппр - податок на прибуток за звітний період (по декларації).

Ппр'— скоригований податок на прибуток.

Собівартість, скоригована на суму податків у собівартості, розрахо­

вується за формулою:

Се' = Мз + А + Зп + ВІІФ + Псе' (7)

де: Мз — матеріальні затрати, ряд. 230 балансу, форма №2;

А — амортизаційні відрахування, ряд. 260 балансу, форма №2;

Зп — заробітна плата, ряд. 240 балансу, форма №2;

ВПФ — відрахування в позабюджетні фонди, ряд. 250 балансу, 

форма №2;

Псе' — податки у собівартості продукції можуть бути збільшені або 

зменшені.

Скоригований податок на прибуток розраховується за формулою: 

Ппр'= (ВД - ВВ') х СтПпр (8)

ВВ'=ВВ + ДПсв (9)

де: ВД— валові доходи;

SB' — валові витрати з урахуванням приросту податків у собівартості: 

СтПпр — ставка податку на прибуток підприємств;

ВВ — валові витрати;

Mice — приріст податків у собівартості за рахунок їх збільшення або 

зменшення.
В результаті зміни власного капіталу, наприклад у менший бік, у під­

приємства виникають фінансові трудно­

щі, а саме: збільшується кредиторська 

заборгованість за товари роботи і по­

слуги та поточні зобов’язання за розра­

хунками з бюджетом. Розрахунок скори- 

гованих кредиторської заборгованість 

за товари, роботи, послуги (Кр‘ і6) та 

поточних зобов’язань за розрахунком з 

бюджетом (Пз' д) проводиться за фор­

мулами:

Кр з6 = Крз6 + йПч (10)

Пз'е = Пзй + ПІІч (11)

де: Кр ,Й — кредиторська заборгова­

ність за товари, роботи, послуги, ряд. 530 

балансу, форма №1;
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Таблиця 6. Динаміка відносних показників фінансової стійкості

Пока пінки
Звітний 
період

Плановий 
період

Відхилення

Коефіпієні антиномії 0,74 0.72 -О.О2
Косфіціє н і заборгованості 0.26 028 ’0.02
Коефіцієнт фінансової залежності 1.36 1,39 ‘0,03
Коефіцієнт фінансової стійкості 0.74 0.72 -0.02
Коефіцієнт співвідношення 
зобов'язань і власного капіталу

0.36 0,39 +0.03

Коефіцієнт фінансового левериджу О О 0,00
Коефіцієнт фінансової залежності 
капіталізованих джерел О О 0.00

Коефіцієнт фінансової 
незалежності капіталізованих 
джерел

1 1 0,00

Коефіцієнт забезпечення власними 
оборотними коштами

0.42 0.38 -0.04

Коефіцієнт маневреноет і власних 
коштів

0.26 0,24 -0,02

Таблиця 7. Відносні показники ліквідності та платоспроможності

№ 
п/п

Поки 111 и кн
Звіт ний 
період

Плановий 
період

Відхиле­
ння <+,-)

Методика 
розрахунку 

(номер ряд. п 
балансі із ряд. 

и табл. 5,3)

1 Нанліквиніїиі активи (АЛ. те.гри 239.1 239,1 0.00 220'230’240

2 Актини що швидко реалі іуються (А2). иіС.ірн. 1334.7 1334.7 0.00 150-210

3 Актини, июреалізуються повільно (АЗ), іж.іри. 2357.4 2357,4 0.00 100-140.250

4 Активи, що важко реалізуються (А4). гис.грн, 4660.9 4660.9 0.00 010-070,270

5 Термінові (негайні)пасиви (ПІ), тііс.гря. 22713 2423,22 451.92 530-610

6 Коро і косі рокові пасиви (112). тис.гри 0.00 0.00 0.00 500-520

7 Довгострокові пасшім (ПЗ), тис.грн 0.00 0.00 0.00
40(1-420.440-
47IJ, 370. 630

8 Постійні пасиви (114). гис.грн 6322.8 6170.88 -151,92 300-370

9 Коефіцієнт абсолютної ліквідності О.ІІ 0.10 -0.01 145+6)

10 Косфініг іп критичної ЛІКВІДНОСТІ 0.69 0.65 -0.04 (І+2М5+6)

11 Коефіцієнт поточної ліквідності 1.73 1.62 -0.11 (1-2*3)45+6)

Таблиця 8. Динаміка показників ділової активності ЗАТ «Фурнітура» 
при збільшенні податків у собівартості продукції

№ 
пїп

Показники
Звітний 
період

Планов 
пЙ 

період

Відміле 
пня (+.-)

Метод 
и ка 

розра 
X V нку

1.
Чистий дохід (виручка) від реалізації продукції, 
іислри.

6480,60 6489,60 0.00

Собівартість продукції, тис гри. 6268,50 6471.04 *202.54

3. Середня варі їсть акіїїігш, іис.ірн 7531.ОН 7531,00 0.00

4. Середин вартість ОФ. тис грн 3418.30 3418.30 0,00

5. Середня вартість запасів, тис.грн. 2315.70 2315.70 0.00

6. Середня вартість дебіторської заборіощніосіі, ніс, гри 967,15 967,15 0.00

7. Середня вартість кредиторської іибпріоваїюсгі, 
тислрн.

1626.60 1702.26 +75.66

8. Середня нариси, класного капіталу, тис.грн. 5413.45 5337.49 -7.5.96

Пока лійки ДІЛОВОЇ активності підприємств

9. Коефіцієнт обо|хнтькгі актиній 0,86 0.86 0.00 1/3

10. коефіцієнт оборотності ()Ф 1,90 1.90 0,00 14

II. Коефіцієнт оборотності запасів 2.80 2.80 0,00 15

12 Коефіцієнт оборотності дебіторської заборгованості 6.70 6.70 0,00 1.6

ІЗ.
Середня триналість оборїиу дебіторської 
заборгованості

53,73 53.73 0.00 360/12

14 Коефіцієнт оборотності кремі горської заборі ованосі і 3.98 3.81 -0.17 1/7

15. Середня тривалість сборов кріціїп Орської «аборпівоності 90.36 94,56 ’420 360'14

16. Коефіцієнт овОроніосгі амежлокзппалу 1.20 121 +0,01 1/8

Пз6 — поточні зобов'язання за розрахунком з бюджетом, ряд.550 

балансу, форма №1;
Вплив зміни податків у собівартості продукції на власний капітал під­

приємства можна представити у вигляді загальної багатофакторної моделі 

наступним чином:

ЯУ = &+ ОД-(ДЦ + Л + 5п+W>+W)-[M-(M і^ \-(ЧД-С«-Ппр\ (12)

Нерозподілений прибуток підприємства (ряд. 350 балансу, форма №1) 
зменшився на 151,92 тис. грн., що призвело до зменшення власного капіта­
лу (ряд. 380 балансу, форма №1) на цю ж суму; власний капітал у плановому 
році становитиме 6170,88 тис. грн.

Зменшення нерозподіленого прибутку призводить до того, що у підпри­
ємства залишається менше коштів на розвиток підприємства, що може 
призвести до збільшення поточних зобов'язань. Зміна поточних зобов'язань 
під впливом зміни податків у собівартості можна розрахувати так само, як і 
вплив зміни податків у собівартості продукції на власний капітал підприєм­

ства, з тією різницею, що, замість власного капіталу, у формулу 5 слід під­
ставити кредиторську заборгованість за товари роботи і послуги, а потім по­
точні зобов’язання за розрахунками з бюджетом у відповідних пропорціях і 
знайти різницю, наприклад, між кредиторською заборгованістю за роботи, 
товари, послуги і приростом прибутку.

Слід пояснити, що при зміні податків у собівартості продукції підприєм­
ство отримує менше прибутку, але якщо воно продовжує працювати при ста­
лих інших показниках (виручка, матеріальні витрати, ціни на продукцію 
тощо), то через певний проміжок часу може опинитися в ситуації, коли воно 
не в змозі буде розраховуватись по своїх фінансових зобов'язаннях, тобто 
буде рости його кредиторська заборгованість. У балансі це буде відобража­
тись на кредиторській заборгованості за товари роботи і послуги (ряд. 530 
балансу, форма №1) та на поточних зобов'язаннях за розрахунками з бю­
джетом (ряд. 550 балансу, форма № 1).

В якому розмірі або співвідношенні буде рости заборгованість з креди­
торами та бюджетом — визначити важко, оскільки кожне підприємство має 
свою специфіку діяльності, різний розмір заборгованості, різні умови розра­
хунку з кредиторами, тому в даній роботі пропонується % заборгованості від­
носити на ряд. 530 балансу, форма № 1, а % — на ряд. 550 балансу, форма 
№1. Це пояснюється тим, що, по-перше, підприємство платить податки за 
рахунок собівартості продукції щоквартально, тому і % це означає, що три 
квартали поспіль накопичується кредиторська заборгованість за товари ро­
боти і послуги. По-друге, іншу частину заборгованості (%) слід віднести на 
розрахунки з бюджетом, це пов'язано зі специфікою ведення бухгалтерсько­
го обліку, оскільки у вітчизняній практиці податки за рахунок собівартості за 
четвертий квартал сплачуються у першому кварталі наступного року, тому, 
як правило, і виникає заборгованість перед бюджетом, яка відображується у 
ряд. 550 балансу, форма №1.

Розрахунок скоригованоі кредиторської заборгованості за роботи това­

ри, послуги здійснюється за формулою:

L___________ 111(1_____ із
де: tM — кількість місяців, протягом яких виникла кредиторська заборго­

ваність при підвищенні податків у собівартості.
Розрахунок скоригованих поточних зобов'язань за розрахунками з бю­

джетом за роботи, товари, послуги проводиться за формулою:

ОД - (Мі + Л + з» + ВПФ - Па'> - [ВД - (ВИ + Mice і] >1'” т - ІЧЯ - Се - Пер f .. ..

З наведених формул 12 та 13 видно, що при збільшенні податків у собі­
вартості продукції на 202,54 тис. грн. збільшуються поточні зобов’язання під­

приємства.
На основі даних таблиці 5 можна розрахувати зміну фінансових коефіці­

єнтів, які характеризують фінансову стійкість, платоспроможність, ліквідність 
та ділову активність підприємства під впливом зміни податків за рахунок со­
бівартості.

При розрахунку фінансових коефіцієнтів у таблиці 6 використовувались дані 
таблиці 5. В результаті підвищення податків у собівартості продукції відбувається 
зниження майже всіх коефіцієнтів фінансової стійкості. Залишився незмінним ко­
ефіцієнт фінансової незалежності капіталізованих джерел — 1.

Зменшення фінансових коефіцієнтів пов'язано із зниженням власного 
капіталу на 151,92 тис. грн. (2,40%) та збільшення поточних зобов’язань на 
цю ж суму, або на 6,69%. Наприклад, дані таблиці 6 свідчать, що коефіцієнт 
автономії зменшився на 0,02, це пов'язано із зменшенням в частці власного 
капіталу нерозподіленого прибутку на 151.92 тис. грн.. що призвело до 
зменшення власного капіталу на 2,4%. Коефіцієнт заборгованості підвищив­
ся на 0,02, це пов’язано із збільшенням поточних зобов'язань підприємства 
на 151,92 тис. грн. Решта фінансових коефіцієнтів також мають нижчі значен­
ня порівняно зі звітним періодом, все це відбулось за рахунок підвищення 
податків у собівартості продукції у 5 разів.

Проте слід зазначити, що їх погіршення не може призвести до суттєвих 
фінансових труднощів на підприємстві, адже зменшення відбувається в ді­

апазоні від 0,02 до 0,04 пункта, що у підсумку не призвело до зменшення ко­
ефіцієнтів нижче нормативних значень.

Як видно з таблиці 7, після збільшення податків за рахунок собівартості 

продукції у 5 разів збільшились термінові та зменшились постійні пасиви під-
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Таблиця 9. Динаміка, структура і склад витрат ЗАТ «Фурнітура»

Пока шики
Звітний період

Плановий 
період Відхилення ( + -)

ірії. % ірн. % ірп. %
%

Р»
Политик на додану 
нарисі».

473111,00 5,30 473111,00 5.21 0.00 0,00 -0.09

( обіїтртісп. редлЬтминої 
продукції 11 гч.:

5113500.00 57.26 5316040.00 58,54 202540.0(1 •3.96 ♦1.27

- плата та землю 36890.00 0.41 184*150.(8) 2.03 • 147560.00 ^400.00 *1.62
- податок і власників 
транспортних засобів

8509.00 О.ІО 42545.00 0.47 4 34036.00 •400.00 •0.57

- збір та спец.
використаних природних 
рссурсіп

713,00 0.01 3565.00 0.04 •2852.00 <400.00 •0,03

- ТОІр та «бруднення 1312,00 0.01 6560.00 0.07 *■5248.00 -400.00 +0.06

- комуііальміпі іюддіпк 3211,00 0.04 16055,00 0.18 -12844.00 -400,00 ♦0.14

Адміністративні ніігратп 683200.00 7.65 683200,00 7.52 0.00 0.00 -0.13

Витрат на ібуї 132000.00 1.48 132000,00 1.45 0,00 0.00 •0.02
Іішіі операційні ширині 319800.00 3,81 33*3800,00 3.74 0.00 0.00 •0.06

IiilUi виграні 1610900,00 18.04 1610900,00 17.74 0.00 0.00 •0.30
Нолан»* на прибуток віл 
тмичаііііої діяльності

577188.00 6.46 526552.75 5.80 -50635.25 -8.77 -0.67

Всього ви і par 8929699.00 100.00 40X1603.75 июлю +151904.75 ♦1.70

Таблиця 10, Динаміка валової рентабельності 
продукції ЗАТ «Фурнітура»

Пок&зннкн
Звітний 
період

Плановий 
період

Відхилення (+,-)
лінії. HOI не ІНШОІ'Ж'

Дохи (виручка) віл реалізації продукції 
(робіт, послуг), тне.грн.

6480.60 6480.60 -0.02 0.00

Собівартість продукції (товарів, робіт, 
послуг), тне.грн 6268,50 6471,04 +202.54 +3,23

Собівартість продукції {товарів, робіт, 
послуг), тне.грн. (без податків)

6217.87 6217.87 0.00 0.00

Податки за рахунок собівартості 50.635 253.18 +202.54 -400.00
Валовий прибуток, тне.ірн. 212.10 9.56 -202,54 -95.49
Валова рентабельність продукції. % 3,27 0.15 -3.13

приємства. Що і призвело до незначного зниження коефіцієнтів ліквідності 
порівняно із звітним періодом.

Коефіцієнт абсолютної ліквідності знизився на 0,01 пункти, це означає, 
що в найкоротший термін підприємство може сплатити 10%, а не 11%, як у 
звітному періоді своїх поточних зобов’язань. Коефіцієнт критичної ліквідності 
зменшився на 0,04 пункти і становив 0,65 проти 0,69 у звітному періоді при 
нормативі 0,7-0,8. Коефіцієнт поточної ліквідності зменшився на 0,11 пункти 
і становив 1,62 проти 173, у звітному періоді при нормативному значенні від 
1 до2.

В даному випадку з наведених даних в таблиці 8 видно, що динаміка 
всіх показників ділової активності від збільшення податків у собівартості про­
дукції у 5 разів (+202,54 тис. грн.) залишилися майже на тому ж рівні, а такі 
показники, як коефіцієнт оборотності активів, коефіцієнт оборотності ОФ. 
коефіцієнт оборотності запасів, коефіцієнт оборотності дебіторської забор­
гованості, середня тривалість обороту дебіторської заборгованості залиши­

лись незмінними.
Коефіцієнт оборотності кредиторської заборгованості знизився на 

0,17 пункти, це пов'язано із збільшенням середньої кредиторської забор­
гованості на 75 тис. грн. Тому і середня тривалість обороту кредиторської 
заборгованості збільшилась на 4,2 дні і становила 94,56 проти 90,36 у звіт­
ному році. Коефіцієнт оборотності власного капіталу при збільшенні подат­
ків у собівартості продукції збільшився на 0,01 пункти, що, на перший по­
гляд, свідчить про підвищення ефективності використання власного капі­
талу. Причиною збільшення оборотності власного капіталу є зменшення 
нерозподіленого прибутку, який і зменшив суму власного капіталу при нез­
мінній виручці продукції.

Як видно з таблиці 9, загальна сума всіх витрат на підприємстві у звіт­
ному періоді зросла порівняно з попереднім на 151904 грн. і становила 
9081603,75 грн. Зміни у структурі витрат підприємства відбулись за рахунок 
збільшення податків у собівартості продукції на загальну суму 202540 грн., 
що незначно збільшило собівартість реалізованої продукції на 1,27%.

Частка плати за землю становила 2,03% (+1,62), це найбільший приріст 
з 5 податків у собівартості продукції. Приріст решти податків у структурі ви­
трат незначний, він коливається в межах від 0,06 до 0,37 відсоткових пункта. 
Це означає, що податки за рахунок собівартості становлять в структурі ви­
трат підприємства ледве помітну величину і навіть збільшення їх у 5 разів не 

призводить до помітного впливу на структуру витрат підприємства.
Адміністративні витрати, витрати на збут, інші операційні витрати, інші 

витрати у структурі витрат підприємства також зменшились за рахунок

_________ ЕКОНОМІКА ПІДПРИЄМСТВ (І) 

збільшення податків у собівартості, але незначним чином - від 0,02 до 
0,3 процентних пунктів.

Податок на прибуток підприємств знизився на 50635,25 грн., це 
пов язано із збільшенням собівартості і таким чином валових витрат на 
202540 грн., що і призвело до зменшення податку на прибуток підприємств 
на 8,77%.

Вплив зміни валової рентабельності продукції за рахунок податків у собі­
вартості визначається за допомогою факторної моделі, яка має вигляд:

_ЧД-Св^П„
К — —----------------^ ІІП (15)

де: ЧД - чистий доход (виручка) від реалізації продукції;
Св1 — собівартість реалізованої продукції за мінусом податків у собі­

вартості;

Пси — податки за рахунок собівартості.

Аналіз валової рентабельності продукції та причини її зміни під впливом 
податків у собівартості розглянемо на прикладі ЗАТ«Фурнітура» (табл. 10).

Аналіз рівня впливу податків у собівартості продукції свідчить, що змен­
шення валової рентабельності продукції у плановому році становити- 
ме3,13%. Це пов'язано із збільшення податків у собівартості реалізованої 
продукції у 5 разів, або на 202,54 тис. грн.

Отже, при збільшенні податків за рахунок собівартості продукції у 5 разів 
всі розглянуті економічні показники роботи підприємства погіршуються. Але 
слід зазначити, що їх зниження не можна вважати таким, що призведе до різ­
кого погіршення економічного стану підприємства. Результати дослідження 
дають можливість запропонувати концептуальний підхід до вдосконалення 
чинної податкової системи, який базується на підвищенні ролі стимулюючої 
функції податкової системи шляхом зміни її структури. Пропонується змен­
шити ставку ПДВ з паралельним підвищенням розмірів податків і зборів, які 
сплачуються за рахунок собівартості продукції. Даний підхід до оподаткуван­
ня підприємств дозволить підприємствам оптимізувати свої податкові зо­
бов'язання такими методами, які безпосередньо вказані законодавцем в тих 
чи інших нормативних актах і які регулюють порядок оподаткування підпри­
ємств. Тобто пропонується, щоб розмір податкових зобов’язань залежав не 
тільки від форми власності або розміру виручки, але і від результатів госпо­
дарської діяльності підприємств у напрямі раціонального використання як 
матеріальних ресурсів, так і засобів виробництва.

Для підтвердження даного підходу щодо вдосконалення податкової си­
стеми необхідно провести аналогічний аналіз з тією відмінністю, що необхід­
но визначити зміну економічних показників від зміни величини податку на до­
дану вартість.
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