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У вітчизняній науковій традиції методологію розглядають як учення про 

методи пізнання та/або систему наукових принципів, на основі яких базується 

дослідження і здійснюється вибір сукупності пізнавальних засобів, методів та 

прийомів [1, с. 11–12].

Ми підтримуємо професора А. В. Савченка, який справедливо зазначає, 

що вибір конкретних методів наукових досліджень, з’ясування їх змісту, 

сутності й призначення визначає цінність й унікальність кожної наукової 

розробки [2, с. 19]. При цьому історико-правова наука може використовувати 

широкий спектр методів, поділяючи їх на основні та допоміжні, однак усі вони 

тісно пов’язані між собою, доповнюють один одного. Наведена позиція А. В. 

Савченка цілком узгоджується із теорією права, згідно з якою обрання 

конкретних методів зумовлюється об’єктом дослідження [3, с. 618–619].

У контексті нашого дослідження під методологією варто розуміти 

систему категорій діалектичного та історичного матеріалізму, яка дозволяє 

досліджувати і застосовувати на практиці пізнані закономірності, сутність та 

зміст виконання установами Міністерства юстиції України кримінального 

покарання. Це пов’язано з тим, що утвердження методологічного плюралізму 

в сучасній українській історико-правовій науці формувалось шляхом 

панування марксистсько-ленінської методології протягом десятиліть, що і 

обумовило статичне трактування права.

Саме тому у більшості сучасних досліджень науковці обґрунтовують свій 

методологічний інструментарій з попереднього переосмислення успадкованого
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філософського світогляду на явища і процеси, які вивчаються і потребують 

певного наукового пошуку. А відтак проблеми виконання покарання у виді 

позбавлення волі набувають особливої гостроти, оскільки об’єктивно виникає 

потреба й у визначені його методологічного інструментарію.

На такій позиції стоїть і зарубіжний вчений Д. А. Керимов, який вважає, 

що методологія - це вчення про структуру, логічну організацію, методи, 

засоби і форми діяльності дослідника в процесі пізнання ним досліджуваних 

явищ. Більш того, вчений поєднуючи пізнавальні можливості всіх наук, 

доводить,що методологія примножує і збагачує дослідницький потенціал 

кожної з них.

При цьому єдність діалектики, гносеології і логіки як методологічного 

ядра в пізнавальному процесі, на думку вченого, виступає як засіб 

суб’єктивного осмислення об’єктивного розвитку, який, оволодівши масами, 

перетворюється завдяки громадській практиці на «другу об’єктивність». 

Важливим, у зв’язку з цим, є такий його висновок: методологія будь-якого 

наукового дослідження, не повинна обмежуватися лише пошуком методів 

наукового пізнання. Її основу має становити низка взаємопов’язаних 

компонентів, перелік яких залишається відкритим [4, с. 44, 85, 97].

Ураховуючи наведені методологічні підходи, можемо констатувати, що 

методологія історико-правового дослідження проблем виконання покарань у 

виді позбавлення воліє багаторівневою, у зв’язку з цим, вона практично 

використовує весь методологічний арсенал сучасної юридичної науки. Тому 

методологія історико-правового дослідження проблем виконання покарань у 

виді позбавлення волі не може бути обмежена використанням виключно 

історико-правового методу. Водночас цей метод є провідним, домінуючим над 

іншими методами пізнання.

Варто наголосити, що під час проведення історико-правового 

дослідження проблем виконання покарань у виді позбавлення волі важливим 

є узгодження географічного критерію з функціональним. Тому зазначимо, що 

в основі функціонального порівняння як універсального підходу до
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дослідження проблем виконання покарань у виді позбавлення волі лежить 

вчення про функціональний метод у праві.

Як указується у науковій юридичній літературі, сутність 

функціонального методу дослідження полягає у виокремленні елементів 

соціальної взаємодії, що підлягають дослідженню, і визначення їх місця та 

значення у певному зв’язку, якісна визначеність якого робить необхідним його 

системний розгляд [5, с. 308]. При цьому, як зазначається в інших наукових 

юридичних джерелах, саме функціональний підхід дозволяє ґрунтовніше 

розкрити динамічну природу юридичної діяльності, її системність, структурні 

якості, місце в юридичній системі суспільства, більш конкретно показати, 

яким чином та в яких межах вона змінює реальну дійсність [6, с. 31].

Ми поділяємо позицію вітчизняного вченого М. С. Пузирьова проте, що 

найбільш прийнятним є використання категорії «підхід», що є значно ширшим 

за «метод». При цьому ми виходимо з того, що під час проведення 

порівняльних досліджень у галузі кримінально-виконавчого права, 

використовуючи функціональний підхід, дослідник застосовує низку 

загальнонаукових та спеціально-наукових методів. Такий підхід як зазначає 

вчений надає досліднику найбільшу свободу наукового пошуку, не 

обмежуючи його однією правовою сім’єю, дає можливість виявити й 

обґрунтувати «раціональне зерно» під час імплементації зарубіжного досвіду 

у кримінально-виконавче законодавство України і практику виконання 

покарань[7, с. 33-34].

До речі, історико-правовою наукою доведено, що результативність будь- 

якого наукового дослідження буде незначною, якщо використати лише один 

метод. Саме тому важливо розуміти, що застосування одного лише історико- 

правового методу недостатньо впливає на об’єктивність, достовірність, 

комплексність і репрезентативність наукових досліджень, адже аналогічні 

феномени, що мають підлягати порівнянню, мають бути попередньо 

досліджені за допомогою інших методів. Ось чому з урахуванням специфіки 

предмета нашого дослідження ми використали, крім історико-правового, в
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їхній сукупності низку філософських, загальнонаукових та спеціально- 

наукових методів, наведених нижче.

Використання у процесі дослідження історико-правового методу надало 

можливість виокремити чотири історичні періоди формування та розвитку 

вітчизняного законодавства у сфері виконання покарань у виді позбавлення 

волі, зокрема:

1) законодавство у сфері виконання покарань періоду українського 

державотворення (1917-1922 рр.);

2) виправно-трудове законодавство УСРР/УРСР (1922-1991 рр.);

3) виправно-трудове законодавство незалежної України до прийняття 

Кримінально-виконавчого кодексу (1991-2003 рр.);

4) сучасне кримінально-виконавче законодавство (з 2003 р. й дотепер).

Запропонована нами періодизація є авторським баченням процесів 

формування та розвитку вітчизняного законодавства у сфері виконання 

покарань у виді позбавлення волі[8, с. 156].

Резюмуючи вищевикладене зазначаємо, що методологія дослідження 

проблем виконання покарань у виді позбавлення волі - явище інтегральне, яке 

поєднує низку компонентів: світогляд і фундаментальні загальнотеоретичні 

концепції, загальні філософські закони та категорії, загальні та 

загальнонаукові методи. А тому ми не зводимо її до одного з компонентів, 

зокрема, до методу чи вчення про методи, оскільки за її межами залишаться 

інші більш важливі методи пізнання даної проблеми.

Методологічною основою розроблюваного нами напряму історико- 

правового дослідження проблем виконання покарань у виді позбавлення волі 

є сукупність методів і прийомів наукового пізнання, зумовлених метою й 

особливостями феномена, що аналізується - виконання покарань у виді 

позбавлення волі. Поєднання нами в процесі дослідження філософських, 

загальнонаукових та спеціально-наукових методів здатне забезпечити 

всебічність та повноту історико-правового дослідження проблем виконання 

покарання у виді позбавлення волі.
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